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ПРЕДИСЛОВИЕ

Кайрат Мами, 
Председатель Верховного Суда

Республики Казахстан
Книга, востребованная временем
У вас в руках Настольная книга судьи. По своему содержанию и предназначению это - практическое пособие. В республике подобное издание выходит впервые, предпосылки его появления объективно обусловлены реалиями времени. Как известно, за последние годы кардинально изменилась законодательная база, появились новые отрасли права, усложнился процесс правоприменения, что поставило перед судейским корпусом непростые и ответственные задачи по адаптации к обновленному правовому полю. Кроме того, что не менее важно, появление настоящей книги явилось вкладом в реализацию такого важного приоритета правовой политики, как подготовка и обучение кадров судейского корпуса, обеспечение мер по повышению профессионального мастерства судей. 
Авторы пособия постарались наиболее полно охватить важнейшие аспекты деятельности судьи, уделив внимание, как теоретическим проблемам правосудия, так и особенностям правоприменительной практики, а также вопросам соблюдения и эффективного применения основополагающих принципов судопроизводства. Издание содержит конкретные практические рекомендации, регламентирующие организационные вопросы осуществления правосудия при рассмотрении дел: подготовка к судебному разбирательству, ведение процесса, подготовка процессуальных документов и исполнительного производства. Большую практическую помощь окажут и образцы судебных документов. 

Книга стала итогом большой коллективной работы и увидела свет благодаря стараниям группы авторов в составе судей Верховного Суда в рамках реализации совместного проекта Верховного Суда Республики Казахстан и проекта ЮСАИД «Содействие развитию судебных систем в Центральной Азии», выполняемого в Казахстане Центром IRIS, по повышению профессиональной квалификации судей Республики Казахстан. И я думаю, юридическая общественность по достоинству оценит и примет этот труд, а книга станет действительно настольной книгой судьи, надежным советчиком и помощником в каждодневной работе. И, в первую очередь, несомненно, будет востребована молодыми, начинающими судьями, для которых окажется весьма полезной и нужной в приобретении необходимых практических и организаторских навыков работы. 









































































































































































































































РАЗДЕЛ 1. СУДОПРОИЗВОДСТВО ПО ГРАЖДАНСКИМ ДЕЛАМ В СУДЕ ПЕРВОЙ ИНСТАНЦИИ

ПОДРАЗДЕЛ 1. Приказное производство

Глава 1. Приказное производство

Приказное производство - это ускоренное производство по бесспорным требованиям, обеспечивающее процессуальную экономию времени, поскольку не предусматривается доказывание в полном объеме по делам и отсутствуют затраты на проведение судебных процессов с извещением сторон и заслушиванием их объяснений, ведение протоколов судебного заседания.

Судебная практика свидетельствует о том, что судами в основном правильно применяются положения процессуального закона о приказном производстве. Однако согласно статистическим данным по республике имеется тенденция к снижению количества выносимых судами приказов при увеличении количества рассматриваемых дел, в исковом порядке по которым возможна выдача приказов. 

Некоторые ошибки судов:

· неприменение упрощенного порядка, несмотря на наличие оснований для рассмотрения заявлений взыскателей в соответствии с требованиями статьи 140 ГПК, например:

· рассмотрение требований о взыскании недоимок по налогам, начисленной, но не выплаченной заработной платы, с вызовом сторон и проведением судебного разбирательства;

· принятие исковых заявлений о разводе вместе с требованиями о взыскании алиментов, тогда как последние требования могли быть заявлены в приказном производстве, что позволило бы истице своевременно получать алименты без искусственного образования задолженности у должника;

·  выдача приказа по требованиям, которые не включены в статью 140 ГПК, например:

· выдача судебных приказов о взыскании сумм при отсутствии письменного признания долга должниками, когда рассмотрение этих дел предполагает возможное наличие спора;

· вынесение судебного приказа по долговой расписке, не заверенной нотариально, в отсутствие данных о признании иска должником в нарушение требований статья 139 ГПК РК;

· вынесение судебного приказа по требованиям, указанным в статье 140 ГПК, при наличии возражений должника;

· рассмотрение требований о взыскании пени и штрафов в связи с наличием недоимки по налогам;

· несоблюдение процессуального порядка оформления действий при приеме заявления:

· в определении о принятии заявления указывается на проведение процессуальных действий, не предусмотренных законом, например, о подготовке дела к судебному разбирательству, назначении его к слушанию, вызове сторон в суд с извещением прокурора;

· используются заранее изготовленные бланки, предназначенные для гражданских дел искового характера

· содержание судебных приказов судов не всегда отвечают требованиям статьи 146 ГПК:

· в судебных приказах по взысканию алиментов нередко не указывается, до какого возраста производится удержание алиментов;

· судебные приказы именуются приказами;

· не всегда в судебных приказах указываются порядок и сроки их обжалования;

·  несоблюдение последствий вынесения судебного приказа:

· направление копии судебного приказа должнику без уведомления о вручении;

· ненаправление должнику копии приказа;

· оставление в приказном производстве подлинника судебного приказа суда и направление для исполнения его копии; 

· выдача взыскателю судебного приказа до истечения 10-дневного срока, в который должник может направить суду свои возражения;

· направление на исполнение судебного приказа в день их вынесения при отсутствии данных о получении судебного приказа должником;

· направление на исполнение для взыскания государственной пошлины с должника в доход местного бюджета не отдельного экземпляра судебного приказа, заверенного печатью суда, а исполнительного листа, выписанного на основании судебного приказа, тогда как судебный приказ сам по себе является исполнительным документом и не предполагает оформление иных дополнительных документов для его исполнения. В отличие от других исполнительных документов судебный приказ - постановление суда первой инстанции непосредственно обращаемый к исполнению;

· выдача судебного приказа либо исполнительного листа на взыскание государственной пошлины непосредственно взыскателю вместо направления его для исполнения непосредственно судом;

· возврат госпошлины взыскателю при отмене судебного приказа;

· отсутствие указаний о возврате государственной пошлины, внесенной взыскателем при отказе в приеме или возврате заявления о выдаче судебного приказа.

Представляется, что нарушения положений главы 13 ГПК судами не способствуют цели и задачам этого института - своевременной защите нарушенных прав через упрощенную процедуру рассмотрения заявлений в приказном производстве.

Процессуальные особенности принятия заявления о вынесении судебного приказа
В приказном производстве нет сторон: истца и ответчика, они именуются как взыскатель и должник, что подчеркивает определенную бесспорность в отношениях между ними. Приказное производство возбуждается по инициативе заинтересованного лица-кредитора, заявителя, которым заявление подается в письменной форме.

После поступления заявления о выдаче приказа судья должен проверить:

· подпадает ли заявленное требование под исчерпывающий перечень оснований, по которым выносится судебный приказ:

· требование, основанное на нотариально удостоверенной сделке;

· требование, основанное на письменной сделке и признанное ответчиком;

· требование, основанное на протесте векселя в неплатеже, неакцепте и недатировании акцепта, совершенном нотариусом;

· требование о взыскании алиментов на несовершеннолетних детей, не связанное с установлением отцовства или необходимостью привлечения третьих лиц;

· требование о взыскании с граждан и юридических лиц недоимки по налогам и другим обязательным платежам;

· требование о взыскании начисленных, но не выплаченных работнику, заработной платы и иных платежей;

· требование органов внутренних дел или финансовой полиции о взыскании расходов по розыску ответчика или должника;

· требование о бесспорном истребовании предмета лизинга в соответствии с законодательными актами Республики Казахстан;

· требование ломбарда к должнику-залогодателю об обращении взыскания на предмет залога (статья 140 ГПК);

· соответствуют ли содержание и форма заявления требованиям закона, указаны ли в нем следующие обязательные реквизиты:

· наименование суда, в который подается заявление;

· наименование взыскателя, его место жительства или место нахождения, реквизиты юридического лица;

· наименование должника, его место жительства или место нахождения, реквизиты юридического лица;

· требование взыскателя и обстоятельства, на которых оно основано;

· перечень прилагаемых документов, подтверждающих заявленное требование.

· если истребуется имущество, указана ли его стоимость в заявлении;

· оплачена ли взыскателем государственная пошлина, имея в виду, что она исчисляется по общим правилам, предусмотренным ст.496 Кодекса «О налогах и других обязательных платежах в бюджет», и устанавливает взимание с заявлений имущественного характера:

· для физических лиц-1%,

· для юридических лиц-3%

· на каком языке подано заявление, соответствуют ли приложенные к нему документы избранному языку, не требуется ли перевод.

Касательно требований, по которым выносится судебный приказ, и к форме и содержанию искового заявления, необходимо дополнить что:

· нотариально удостоверенная сделка, это сделка, совершенная в письменной форме и удостоверенная нотариусом или другим должностным лицом, уполномоченным совершать такие действия. Если сделка не требует нотариального удостоверения, но соглашением сторон предусмотрено осуществление такого действия, то совершение такого действия обязательно.

· сделка, совершенная в простой письменной форме, это сделка, совершенная путем составления документа, содержащая суть сделки и подписанное лицом или лицами, совершающими сделку. При оценке обоснованности предъявленного требования о выдаче приказа правильно руководствоваться положениями Гражданского кодекса Республики Казахстан, в котором регламентированы требования к заключению таких сделок и  правовые последствия.

· протест векселя в неплатеже, неакцепте и недатировании акцепта, совершенном нотариусом, означает полный или частичный отказ от платежа либо его датирование. Данное обстоятельство должно быть подтверждено нотариусом в форме протеста векселя, в неакцепте или недатировании акцепта. Необходимо изначально обращение векселедержателя к плательщику с требованием акцептовать платеж  с указанием его даты, за которым следует оплата по векселю. Если плательщик акцептовал вексель, но уклоняется от платежа, отказ также должен быть подтвержден нотариусом. Протестом векселя является нотариальное действие,  подтверждающее данный факт, при которых,  наступают  правовые последствия. Данное оформляется составлением акта протеста для обеспечения защиты интересов участников вексельных отношений. При оценке обоснованности предъявленного требования о выдаче приказа судьям необходимо руководствоваться положениями Гражданского Кодекса, регламентирующими вопросы  связанные с обязательствами по векселям. Судебные приказы выдаются только по опротестованным нотраиальным действием векселям. Взыскатель при подаче заявления о вынесении судебного приказа должен оформить его согласно статье 141 ГПК и  приложить: акт протеста, составленный нотариусом, опротестованный вексель. Судья должен проверить, основано ли заявленное требование на протесте векселя в неплатеже, неакцепте и недатировании акцепта, совершенном нотариусом; соблюдены ли нотариусом требования закона при совершении протеста векселя.

· алименты на несовершеннолетних детей взыскиваются на основании судебного приказа. Заявление о взыскании алиментов на родителей, недееспособного супруга, совершеннолетних детей при наличии оснований, предусмотренных законом, заявление о взыскании алиментов с одновременным установлением отцовства рассматриваются в исковом порядке. Но если имеется свидетельство об установлении отцовства, то препятствия для принятия заявления о выдаче судебного приказа о взыскании алиментов не имеется. Если должник возражает против заявленного требования либо если он платит алименты по другим исполнительным документам (судебному приказу или исполнительному листу), заявление о взыскании алиментов рассматривается в исковом порядке. Заявление о выдаче судебного приказа о взыскании алиментов на несовершеннолетних детей в защиту их интересов может быть подано родителем, с которым оставлен ребенок, усыновителем, опекуном или попечителем ребенка, органом опеки и попечительства, детским домом, прокурором. При оценке обоснованности требования о взыскании алиментов в порядке приказного производства судье необходимо руководствоваться нормами брачно-семейного законодательства. На основании судебного приказа не могут быть взысканы алименты на несовершеннолетних детей в твердой денежной сумме, поскольку решение этого вопроса сопряжено с необходимостью проверки наличия либо отсутствия обстоятельств, с которыми закон связывает возможность такого взыскания. К заявлению о выдаче судебного приказа взыскатель должен приложить: заверенные в установленном порядке копию свидетельства о заключении брака (копия свидетельства о расторжении брака, если брак расторгнут, копия свидетельства об установлении отцовства, если стороны брак не регистрировали), копию свидетельства о рождении ребенка, на которого взыскиваются алименты; документ о назначении опекуна или попечителя над несовершеннолетним, если заявление подается опекуном или попечителем; справка с места работы лица, обязанного платить алименты, о размере заработной платы и о наличии или отсутствии удержаний с него по другим исполнительным листам; справка о нахождении детей на иждивении заявителя.

· взыскание с граждан и юридических лиц недоимки по налогам и другим обязательным платежам предполагает взыскание только недоимки и пени, а  не начисленных штрафов. Требования предъявляются налоговыми органами, хотя в Кодексе «О налогах и других обязательных платежах в бюджет» такое обращение в суд за выдачей судебного приказа не предусмотрено, посольку возможен внесудебный принудительный порядок взыскания. Принимая заявление, судья должен проверить, предусмотрен ли законом данный вид платежей; имеются ли законные основания для привлечения гражданина к данному платежу; соблюден ли органом взыскания установленный законом порядок привлечения граждан к платежу; приняты ли во внимание органами взыскания льготы в случае, если по закону гражданин имеет право на них. Вместе с тем, если предъявлены требования и о взыскании пени, суду необходимо тщательно проверить начисления, расчеты и лишь при безусловной обоснованности возможно взыскание пени. Взыскание штрафов возможно только в рамках административного дела в соответствии с требованиями КоАП. 

· взыскание начисленной, но не выплаченной работнику заработной платы и иных платежей предполагает возможность истребовать недополученные деньги с работодателя быстро и реально. Обращение за выдачей судебного приказа наиболее правильно, нежели в исковом порядке, ввиду ускоренности процедуры рассмотрения требований и своевременности восстановления нарушенных прав субъекта обращения в суд. В приложении к заявлению о выдаче судебного приказа взыскатель должен 
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·   представить документы, бесспорно подтверждающие задолженность работодателя. Вот некоторый перечень таких документов: справка, выданная работодателем о наличии долга перед работником с указанием размера долга; копия трудового соглашения между работником и работодателем; для работников, труд которых оплачивается сдельно, таким документом может служить расчетная книжка, которая хранится у работающего и представляется администрации предприятия для записи расчетов по заработной плате и для отметок об изменении условий труда либо иных данных.

· требование, заявленное органом внутренних дел или финансовой полиции о взыскании расходов по розыску ответчика или должника, предъявляются после розыска и установления местонахождения должника, и взыскания осуществляются в пользу государства. Розыск осуществляется на основании заявления взыскателя и вынесенного по нему постановления. В приложении к заявлению о выдаче судебного приказа по таким требованиям взыскатель прилагает данные, подтверждающие основания и объявление розыска.

Принятие заявления о выдаче судебного приказа

После проверки указанных выше обстоятельств судья принимает решение о принятии либо непринятии заявления о выдаче приказа. Вынесение определения о принятии заявления о выдаче приказа ГПК не регламентировано. Представляется правильным, когда, исходя из общих правил о возбуждении гражданского дела в суде, положений статьи 143 ГПК, предусматривающих такие процессуальные действия, как отказ в принятии и возврат заявления, судьи выносят определение о принятии заявления и возбуждении приказного производства в суде.

Отсутствие такого определения не влечет признания вынесенного судебного приказа незаконным, но и вынесение определения не запрещено нормами ГПК. Наоборот, отсутствие определения, неакцентирование внимания судьи на важности данной стадии приема заявления, на наш взгляд, начинает цепь возможных нарушений, которые заключаются в небрежности по проверке соответствия заявления и приложенных к нему документов требованиям закона.

Полагаем необходимым, наряду с принятием заявления, определять язык судопроизводства с учетом положений статьи 13 ГПК и пункта второго постановления Пленума Верховного Суда Казахской ССР №12 от 22 декабря 1989 года «О практике применения судами законодательства о языке судопроизводства», которыми установлено, что язык судопроизводства определяется по гражданским делам при принятии искового заявления. Кроме того, в определении о принятии заявления о выдаче судебного приказа должны содержаться сведения о соответствии его требованиям статьи 140-142 ГПК. Наличие таких указаний в определении суда позволит сделать вывод, что судьей все требования главы 13 ГПК выполнены, а судье позволит контролировать себя на предмет точного соблюдения предписанных правил ГПК.

Учитывая, что срок вынесения судебного приказа установлен статьей 145 ГПК в три дня со дня поступления заявления в суд, то определение о принятии заявления предшествующее вынесению приказа судьей должно быть вынесено ранее этого срока, но в пределах установленных трех дней.

Отказ в принятии или возврат заявления

 Не всегда поступление заявления о выдаче приказа влечет обязательность его принятия. После проверки всех реквизитов, указанных выше, судья вправе отказать в принятии заявления, возвратить заявление.

Судья отказывает в принятии заявления о вынесении судебного приказа по основаниям, предусмотренным статьями 153 ГПК, установленным для исковых заявлений (статья 143 ГПК). 

Судья отказывает в принятии заявления о выдаче приказа если:

· заявление не подлежит рассмотрению и разрешению в порядке гражданского судопроизводства;
· имеется вступившее в законную силу, вынесенное по спору между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям решение суда или определение суда о прекращении производства по делу в связи с отказом истца от иска или об утверждении мирового соглашения сторон (статья 153 ГПК).

Судья возвращает заявление о выдаче приказа, если

· истцом не соблюден установленный законодательством для данной категории дел порядок предварительного досудебного разрешения спора и возможность применения этого порядка не утрачена;
· дело не подсудно данному суду;
· заявление подано недееспособным лицом;
· заявление подписано лицом, не имеющим полномочий на его подписание. Если заявление подписано представителем, то следует проверить, имеются ли в приложении к заявлению подтверждающие его полномочия документы, оформленные в порядке, установленном главой 6 ГПК (статья 141 ГПК);
· в производстве этого же или другого суда имеется дело по спору между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям;
· об этом заявил истец (заявитель - в рассматриваемом случае), (статья 154 ГПК)

Кроме того, судья возвращает заявления в случаях (статья 143 ГПК), если:

· заявленное требование не предусмотрено статьей 140 настоящего Кодекса;
· должник находится вне пределов юрисдикции судов Республики Казахстан;
· не представлены документы, подтверждающие заявленное требование;
· усматривается наличие спора о праве, который невозможно разрешить на основании представленных документов;
· форма и содержание заявления не отвечают требованиям статьи 141 настоящего Кодекса;
· заявление не оплачено государственной пошлиной.

Относительно подсудности и подведомственности, являющимися основаниями для отказа в принятии или возвращении заявления, предусмотренных статьями 153 и 154 ГПК, следует проверять:

· правильно ли определены заявителем подведомственность своего требования суду, а не другим ведомствам;

· подсудно требование этому или иному суду;

· в соответствии ли с правилами подведомственности и подсудности, регламентированными главой 3 ГПК, заявлены требования, нормы которой применительно к рассматриваемому вопросу устанавливают:

· рассмотрение в порядке гражданского судопроизводства дел о защите нарушенных или оспариваемых прав, свобод и охраняемых законом интересов, если в соответствии с ГПК и другими законами их защита не осуществляется в ином судебном порядке;

· подведомственность судам дел, отнесенных законом к их компетенции;

· подсудность районным (городским) и приравненным к ним судам гражданских дел, за исключением предусмотренных статьями 28-30 ГПК;

· подсудность областному суду гражданских дел, одной из сторон которых являются международная или иностранная организация;

· подсудность межрайонным экономическим специализированным судам гражданских дел по имущественным требованиям и неимущественным спорам, сторонами в которых являются граждане, осуществляющие предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, юридические лица, за исключением дел, предусмотренных подпунктами 2,3,4 части первой, частью второй статьи 28, статьей 29 ГПК.

Вместе с тем необходимо судье установить:

· требование о выдаче приказа заявлено в суд в соответствии с общими правилами предъявления иска по месту жительства ответчика в соответствии со статьей 31 ГПК или по месту нахождения юридического лица;

· есть ли основания для предъявления этого требования в соответствии со статьей 32 ГПК по выбору истца.

Определения суда, выносимые на стадии принятия заявления

Помимо правил для вынесения определений суда, установленных статьями 251-252 ГПК, определения должны содержать следующие обязательные сведения:

· если заявление не подлежит рассмотрению в порядке гражданского судопроизводства, то в определении необходимо указать, в какой орган следует обратиться заявителю;
· если дело не подсудно данному суду, то в определении необходимо указать, в какой суд следует обратиться заявителю либо как устранить обстоятельства, препятствующие возбуждению дела;
· если отказано в принятии заявления, государственная пошлина, внесенная взыскателем, возвращается, о чем указывается в определении суда;

· если предоставлена возможность устранить недостатки в определении, следует указать, какие недостатки необходимо устранить и установить трехдневный срок для их устранения.

В последнем случае необходимо иметь в виду, что судья должен принять заявление (статья 144 ГПК). Полагаем, что указание на принятие заявления свидетельствует о необходимости вынесения определения о принятии заявления о вынесении судебного приказа и обоснованности изложенных выше выводов. Если взыскатель в соответствии с указаниями судьи в установленный им срок устранит недостатки, оплатит государственную пошлину, заявление считается поданным в день первоначального представления его в суд. Определение о принятии заявления о выдаче приказа должно быть датировано днем первоначального обращения в суд.

Об отказе в принятии заявления и возвращении его по основаниям, указанным в статьях 153, 154, 143 ГПК, а также в случае неисполнения определения об устранении недостатков в трехдневный срок, судья выносит определение. Во всех случаях, процессуальные действия должны быть осуществлены в течение трех дней с момента поступления заявления в суд. Приказ должен быть вынесен не позднее истечения трех дней с момента его первоначального поступления в суд. 

О содержании и последствиях выдачи судебного приказа см. раздел «Судебные постановления, выносимые по результатам рассмотрения дела, и требования к их содержанию», «Исполнительное производство».

ПОДРАЗДЕЛ 2. ИСКОВОЕ ПРОИЗВОДСТВО
Глава 2. Предъявление иска

Сущность исковой формы защиты права состоит в том, что гражданское дело, возникшее вследствие предъявления иска, подлежит рассмотрению с обязательным соблюдением установленных законом процессуальных правил производства. Право на иск - это обеспеченная государством и закрепленная законом возможность юридически заинтересованного лица обратиться в суд с просьбой о рассмотрении и разрешении материально-правового спора с ответчиком, о защите нарушенного или оспоренного субъективного права, законного интереса. Иск является процессуальным средством защиты нарушенного или оспоренного права, а форма, в которой происходит защита нарушенного права, называется исковой формой. Для исковой формы защиты права характерно:
· наличие материально-правового требования;
· наличие спора о субъективном праве;
· наличие двух сторон с противоположными интересами.
Элементы иска - составные части иска, определяющие его содержание. От элементов иска зависит способ защиты и характер будущего судебного решения. К элементам иска относятся:

предмет - то, в отношении чего истец добивается у суда защиты (т.е. это материально-правовое требование истца к ответчику, либо всё материальное правоотношение между ними).
основание иска - обстоятельства дела, обосновывающие доводы истца, с которыми как с юридическими фактами он связывает свое материально-правовое требование к ответчику или правоотношения в целом, составляющие предмет иска, то есть на что направлен иск.

содержание иска - вид (способ) судебной защиты, требования истца к суду, которые находят отражение в просительной части искового заявления.
Процессуальная сторона, наличие или отсутствие права на предъявление иска проверяется судьей при принятии искового заявления. Если у истца отсутствует процессуальное право на предъявление иска, то судья отказывает в принятии искового заявления. Материально-правовая сторона права на иск проверяется и выясняется в ходе судебного разбирательства.

Предъявление иска 
Возбуждению гражданского дела предшествует предъявление заинтересованным лицом иска, подача заявления по делам особо-искового и особого производства. Возбуждение гражданского дела в суде первой инстанции является обязательной начальной стадией производства в суде первой инстанции. Любые процессуальные действия, осуществленные судом до стадии принятия иска в суд, по мотивам предполагаемой возможности реализации такого права, являются незаконными и противоречат требованиям статьи 1 ГПК, устанавливающей, что гражданское процессуальное законодательство Республики Казахстан регулирует общественные отношения, возникающие при отправлении судами правосудия при рассмотрении и разрешении исковых и иных дел, отнесенных к их компетенции настоящим Кодексом и другими законами.

В соответствии с принципами гражданского судопроизводства о судебной защите прав, свобод и законных интересов лица, установленных в статье 8 ГПК, каждый вправе в порядке, установленном гражданским процессуальным кодексом, обратиться в суд за защитой нарушенных или оспариваемых конституционных прав, свобод и законных интересов. С заявлением о защите прав и охраняемых законом интересов других лиц или неопределенного круга лиц в случаях, предусмотренных законом, могут обратиться в суд

· государственные органы;

· юридические лица;

· граждане;

· прокурор вправе обратиться в суд с иском (заявлением) в целях осуществления возложенных на него обязанностей и для защиты прав граждан, юридических лиц, общественных и государственных интересов.

Предпосылки для реализации права на предъявление иска

 После поступления искового заявления судья должен тщательно проверить:

·  нет ли правовых запретов, предусмотренных статьей 153 ГПК, влекущих отказ в принятии искового заявления;

·  нет ли оснований, предусмотренных статьей 154 ГПК, для возвращения искового заявления;

· нет ли оснований для оставления искового заявления без движения согласно статье 155 ГПК;

· существуют ли предусмотренные законом предпосылки для реализации права на предъявление иска в суд, т.е. обстоятельства, с которыми закон связывает возникновение субъективного права определенного лица на предъявление иска по конкретному делу. Наличие таких предпосылок для обращения в суд за судебной защитой, соблюдение установленного законом порядка обращения в суд (см. выше) обязывают судью осуществить определенные процессуальные действия, т.е. вынести определение о возбуждении гражданского дела. Без возбуждения дела невозможна судебная защита нарушенных или оспариваемых прав и интересов субъектов обращения. Необходимо стремиться к правильному принятию решения о наличии оснований для рассмотрения дела в суде изначально, чтобы предотвратить незаконные действия и нарушения сроков рассмотрения дел в последующем.

Оттого, насколько скрупулезно соблюдены требования процессуального закона при приеме искового заявления, зависит дальнейшее движение дела в суде, поскольку судья не может после принятия искового заявления к своему производству оставить его без движения. Все имеющиеся недостатки судья будет устранять затем сам при подготовке дела к судебному разбирательству либо в ходе судебного разбирательства, что влияет на сроки и качество рассмотрения дела, усложняется дальнейшая деятельность суда. Помимо установления наличия предпосылок судья должен убедиться в соответствии искового заявления по форме и содержанию положениям статьи 150 ГПК и пунктам 1-3 статьи 151 ГПК. 

Для реализации права на иск и приема заявления судом необходимо наличие следующих предпосылок:

· спор подведомственен суду, предъявленное требование подлежит рассмотрению в порядке гражданского судопроизводства, соблюдены положения главы 3 ГПК;

· спор подсуден данному суду, соблюдены положения главы 3 ГПК. При этом необходимо иметь в виду, что согласно Конституции Республики Казахстан, положениями статьи 8 ГПК никому не может быть без его согласия изменена подсудность, предусмотренная для него законом. В силу статьи 7 ГПК решения суда, осуществлявшего гражданское судопроизводство по неподсудному ему делу, превысившего свои полномочия или иным образом существенно нарушившего предусмотренные настоящим Кодексом принципы гражданского судопроизводства, незаконны и подлежат отмене; 

· между сторонами нет договора о передаче возникшего спора на разрешение третейского суда;
· отсутствует вступившее в законную силу, вынесенное по спору между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям решение суда или определение суда о прекращении производства по делу в связи с отказом истца от иска или об утверждении мирового соглашения сторон;

· в производстве этого же или другого суда не имеется гражданского дела по спору между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям;

· соблюден установленный для данной категории дел порядок предварительного досудебного разрешения спора;

· заявление подано дееспособным лицом;
· заявление от имени заинтересованного лица подано лицом, имеющим полномочия на ведение дела, соблюдены положения главы 6 ГПК;
· если орган, уполномоченный управлять коммунальным имуществом, обратился в суд о признании права коммунальной собственности на недвижимую вещь после истечения одного года со дня принятия этой вещи на учет органом, осуществляющим государственную регистрацию права на недвижимое имущество;

· заявление соответствует требованиям статьи 150 ГПК, устанавливающей, что исковое заявление подается в суд в письменной форме и в нем должны быть указаны:
· наименование суда, в который подается заявление;
· наименование истца, его место жительства или, если истцом является организация, ее место нахождения и банковские реквизиты, а также наименование представителя и его адрес, если заявление подается представителем;
· наименование ответчика, его место жительства или, если ответчиком является организация, ее место нахождения и банковские реквизиты, если они известны истцу;
· суть нарушения или угрозы нарушения прав, свобод или законных интересов истца и его исковые требования; 

· обстоятельства, на которых истец основывает свои требования, и доказательства, подтверждающие эти обстоятельства;
· цена иска, если иск подлежит оценке (статья 102 ГПК); 

· перечень прилагаемых к заявлению документов;
· иные сведения, имеющие значение для разрешения спора, а также изложены ходатайства истца;
· в заявлении, предъявляемом прокурором в государственных или общественных интересах, должно содержаться обоснование того, в чем заключается государственный или общественный интерес, какое право нарушено, а также ссылка на закон или иной нормативный правовой акт. В случае обращения прокурора в интересах гражданина в исковом заявлении должно содержаться обоснование причин невозможности предъявления иска самим гражданином; к заявлению должен быть приложен документ, подтверждающий согласие гражданина на обращение с иском в суд, кроме случаев подачи заявления в интересах недееспособного лица;
· заявление подписывается истцом или его представителем при наличии полномочия на подписание и предъявление искового заявления.
· заявление соответствует требованиям подпунктам 1-3 статьи 151 ГПК, если к исковому заявлению приложены:
· копии искового заявления по числу ответчиков и третьих лиц;
· документ, подтверждающий уплату государственной пошлины. Порядок уплаты государственной пошлины регламентирован Кодексом «О налогах и других обязательных платежах в бюджет». Кроме того, судье следует руководствоваться статьями 101-103 ГПК;

· доверенность или иной документ, удостоверяющий полномочия представителя (глава 6 ГПК).
Помимо предусмотренных в пунктах 1)-3) статьи 151 ГПК документов, к исковому заявлению могут быть приложены в соответствии с пунктами 4,6,7: 

· документы, подтверждающие обстоятельства, на которых истец основывает свои требования, копии этих документов для ответчиков и третьих лиц;

· текст нормативного правового акта в случае его оспаривания.

Положения статьи 155 ГПК не содержат требований о необходимости оставления заявления без движения в случаях непредставления документов, указанных в пунктах 4, 6 статьи 151 ГПК. Вероятно, это связано с тем, что в пункте 4 содержатся требования о предоставлении документов, подтверждающих обстоятельства, на которых истец основывает свои требования, копии этих документов для ответчиков и третьих лиц, если они у них отсутствуют. Изложенное можно установить в период досудебной подготовки дела. В пункте 6 устанавливается, что к исковому заявлению прилагается текст нормативного правового акта в случае его оспаривания. Но данный акт может и не быть у истца по определенным причинам (трудности в его получении и т.д.), и он может обратиться в суд с заявление об оказании помощи в истребовании доказательств. Ходатайства, изложенные в пункте 7, могут быть заявлены по желанию истца.

Последствия отсутствия предпосылок для реализации права на предъявление иска

1 блок последствий, влекущий отказ в приеме заявления:

· спор не подведомственен суду, не подлежит рассмотрению в порядке гражданского судопроизводства, предъявленное требование подлежит рассмотрению в других юрисдикционных органах, не соблюдены положения главы 3 ГПК;
· между сторонами имеется вступившее в законную силу, вынесенное по спору между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям решение суда или определение суда о прекращении производства по делу в связи с отказом истца от иска или об утверждении мирового соглашения сторон (статья 153 ГПК). 
Определение об отказе в принятии заявления должно быть вынесено в пятидневный срок с момента поступления его в суд и вручено или направлено заявителю со всеми приложенными к заявлению документами. В случае не подведомственности спора, судья указывает в определении, в какой юрисдикционный орган следует обратиться истцу. Если при наличии указанных предпосылок суд ошибочно принял исковое заявление, то дело подлежит прекращению в соответствии с подпунктами 1) и 2) статьи 247 ГПК, о чем выносится определение. Отказ в приеме искового заявления препятствует повторному обращению заявителя в суд с иском к тому же ответчику, о том же предмете и по тем же основаниям. На определение судьи об отказе в принятии заявления, о возвращении заявления могут быть поданы частная жалоба, протест в течение 10 дней со дня его вынесения.
2 блок последствий, влекущий возвращение искового заявления:
· в случаях, предусмотренных законом, не соблюден установленный для данной категории дел порядок предварительного досудебного разрешения спора и не утрачена возможность применения этого порядка;

· спор не подсуден данному суду, не соблюдены положения главы 3 ГПК;

· заявление подано недееспособным лицом;
· заявление подписано лицом, не имеющим полномочий на его подписание, не соблюдены положения главы 6 ГПК;
· в производстве этого же или другого суда гражданского дела по спору между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям;

· орган, уполномоченный управлять коммунальным имуществом, обратился в суд о признании права коммунальной собственности на недвижимую вещь до истечения одного года со дня принятия этой вещи на учет органом, осуществляющим государственную регистрацию права на недвижимое имущество;

· истец заявил о возврате заявления (статья 154 ГПК).

О возвращении заявления судья выносит определение, в котором указывает, в какой суд следует обратиться заявителю, если дело не подсудно данному суду, либо как устранить обстоятельства, препятствующие возбуждению дела. Определение о возвращении искового заявления должно быть вынесено в пятидневный срок и вручено или направлено заявителю со всеми приложенными к заявлению документами. Возвращение искового заявления не препятствует повторному обращению истца в суд с иском к тому же ответчику, о том же предмете и по тем же основаниям, если будет устранено допущенное нарушение. На определение о возвращении заявления могут быть поданы частная жалоба, протест в течение 10 дней со дня вынесения.
3 блок последствий, влекущий оставление искового заявления без движения с извещением лица, подавшего исковое заявление, и предоставлением ему срока для исправления недостатков:

· несоответствие искового заявления требованиям статьи 150 ГПК, подпунктам 1-3 статьи 151 ГПК.

Если истец в соответствии с указаниями судьи и в установленный им срок выполнит перечисленные в определении требования, исковое заявление считается поданным в день первоначального представления его в суд. Если требования, указанные в определении, не будут выполнены в срок, установленный судом, заявление считается не поданным и определением судьи возвращается истцу со всеми приложенными к нему документами. Возвращение искового заявления не препятствует повторному обращению истца в суд с иском к тому же ответчику, о том же предмете и по тем же основаниям, если им будет устранено допущенное нарушение, при этом течение срока начинается с момента повторного обращения в суд. На определение о возвращении заявления могут быть поданы частная жалоба, протест в течение 10 дней со дня вынесения. Главная ошибка судов в данном вопросе заключается в том, что судьями не придается значение указанию о сроках устранения недостатков, что в последующем влечет неправильное исчисление срока рассмотрения дела. Необходимо иметь в виду, что определение о приеме искового заявления после устранения недостатков может быть датировано новой датой в день повторного поступления искового заявления только в случае, если в предоставленный судом срок истец не смог устранить недостатки и заявление подано по истечению данного срока. 

Принятие искового заявления
Исковые заявления поступают в канцелярию суда и могут быть поданы лично, через других лиц, направлены по почте. Они проходят соответствующую регистрацию с проставлением штампа о поступлении на исковом заявлении и затем распределяются согласно установленному порядку в суде:
· компьютерное распределение;

· с учетом территориальности;

· специализации;

· нагрузки (см. Инструкцию по делопроизводству в районных судах).

При приеме искового заявления, поступившего по почте (или иной связью), предпочтительно приобщать к документам и конверт с указанием даты отправления корреспонденции. Данное исключит в дальнейшем сомнения в правильности даты, указанной на определении о принятии заявления. В некоторых случаях субъекты обращений сдают исковые заявления непосредственно в канцелярию суда. В таких случаях работнику канцелярии необходимо проверять, подписано ли исковое заявление автором обращения, соответствует ли приложение указанному в исковом заявлении приложению, соответствует ли дата на исковом заявлении фактической дате подачи его в суд. Отсутствие каких-то документов, указанных в приложении, должно быть заактировано. Если имеются расхождения в датах, то не представляет сложности работнику канцелярии предложить автору обращения исправить дату, при этом удостоверить исправленное повторной подписью. Такое уточнение также имеет значение в дальнейшем при определении, выполнены ли судьей процессуальные действия в установленные законом сроки. При этом необходимо иметь в виду, что работник канцелярии не вправе предлагать субъекту обращения вносить какие-то другие изменения в текст заявления, требовать предоставления каких-то документов, подменяя собой судью. Гражданским процессуальным законодательством четко регламентировано, что все такие действия должен осуществлять только судья. 

Действия судьи после получения искового заявления

После поступления искового заявления при наличии предпосылок, установленных в пункте 1 (см. выше), судья в течение пяти дней выносит определение о принятии искового заявления к своему производству. В определении должны быть указаны дата приема искового заявления по иску кого, к кому и о чем возбуждается гражданское дело. При этом надо иметь в виду, что сторонами в гражданском процессе являются истец и ответчик. Истцами являются граждане и юридические лица, предъявившие иск в своих интересах или в интересах которых предъявлен иск. Ответчиками являются граждане и юридические лица, к которым предъявлено исковое требование. В случаях, предусмотренных законом, сторонами могут быть и организации, не являющиеся юридическими лицами. Лицо, в интересах которого дело начато по заявлению лиц, имеющих по закону право на обращение в суд за защитой прав, свобод и охраняемых законом интересов других лиц, извещается судом о возникшем процессе и участвует в нем в качестве истца. Стороной в гражданском процессе может быть государство (статья 48 ГПК). 

Вместе с решением вопроса о принятии искового заявления, одновременно, суд должен определить язык судопроизводства с учетом статьи 14 ГПК, положений постановления Пленума Верховного Суда Казахской ССР от 22 декабря 1989 года №12 «О практике применения судами законодательства о языке судопроизводства». Согласно указанным положениям, язык судопроизводства устанавливается определением суда в зависимости от языка, на котором подано в суд исковое заявление (заявление).
В соответствии с пунктом 3 нормативного постановления Верховного Суда от 13 декабря 2001 года №21 «О подготовке дел к судебному разбирательству» (далее нормативное постановление), судья вправе в случае поступления ходатайства об изменении языка судопроизводства в период досудебной подготовки вынести определение о том языке судопроизводства, на котором будет осуществляться разбирательство дела в судебном заседании.

Полагаем возможным предложить вниманию следующий пример оформления документов при подаче искового заявления о возмещении вреда, причиненного здоровью, который на наш взгляд, исходя из категории спора, является сложным для судов первой инстанции.

В соответствии с нормативным постановлением Верховного Суда от 9 июля 1999 года № 9 (с изменениями и дополнениями, внесенными нормативным постановлением от 18 июня 2004 года №12) «О некоторых вопросах применения судами Республики законодательства по возмещению вреда, причиненного здоровью», исковое заявление о возмещении вреда, причиненного работнику, принимается к производству суда после того, как по его требованию или по требованию членов семьи умершего работника состоялось решение администрации организации, с решением которой не согласились потерпевший, члены семьи умершего либо когда эти требования не были рассмотрены администрацией в установленный десятидневный срок. В случае несвоевременного принятия решения администрацией по заявлению потерпевшего, последний вправе обратиться непосредственно в суд.

К исковому заявлению, в зависимости от характера исковых требований, должны быть приобщены доказательства:

· решение администрации организации (приказ, распоряжение) о возмещении ущерба, причиненного трудовым увечьем потерпевшему работнику;

· акт о несчастном случае или ином повреждении здоровья работников, связанных с трудовой деятельностью (акт формы Н-1);

· акт специального расследования несчастного случая;

· заключение Государственного инспектора труда о причинах несчастного случая;

· заключение медико-социальной экспертной комиссии (МСЭК) об установлении степени утраты профессиональной трудоспособности (в процентах) работником, получившим увечье или иное повреждение здоровья, связанные с исполнением трудовых обязанностей;

· заключение судебно-медицинской экспертной комиссии в других случаях повреждения здоровья; заключение о нуждаемости потерпевшего в постороннем уходе и других видах дополнительных расходов;

· сведения о размере среднего месячного заработка (дохода), исчисленного согласно статье 938 Гражданского кодекса Республики Казахстан (далее - ГК), а также другие необходимые документы.

· Указанные выше положения нормативного постановления необходимо соблюдать, во всяком случае, при приеме исковых заявлений такого характера. Резюмируя изложенное, излагая суть нарушения прав и законных интересов, обстоятельства, на которых истец основывает свои требования и доказательства, подтверждающие эти обстоятельства, полагаем, что истец должен указать в исковом заявлении:

· с какого времени на основании трудового договора (контракта) работал он в организации (предприятии), в какой должности и что входило в его должностные обязанности;

· когда при исполнении служебных обязанностей ему причинено трудовое увечье, и при каких обстоятельствах;
· чем подтверждается вина ответчика в происшедшем с ним несчастном случае, изложить заключение о причинах несчастного случая и выводы акта о несчастном случае на производстве с указанием даты составления и соответствия их требованиям закона;

· признан ли истец по результатам экспертизы, проведенной ВТЭК, инвалидом, какой группы, с утратой %? профессиональной трудоспособности в результате несчастного случая на производстве на основании заключения ВТЭК от _______, когда назначено переосвидетельствование;

· после происшедшего несчастного случая работает ли истец и в качестве кого, на том ли предприятии либо переведен, уволен с указанием даты и номера приказа работодателя об этом;

· какой размер среднемесячного заработка истца до происшедшего несчастного случая и после либо указать, что заработка не имеет, т.к. не работает.

Кроме того, истец должен представить обоснованный расчет утраченного заработка со ссылкой на нормативные правовые акты % утраты трудоспособности к среднемесячному заработку до увечья; указать на наличие дополнительных расходов: вызванных повреждением здоровья на лечение, специальное дополнительное питание, приобретение лекарств, протезирование, посторонний уход, санаторно-курортное лечение, приобретение специальных транспортных средств, подготовку к другой профессии и др.), если признано, что потерпевший нуждается в этих видах помощи и не получает их бесплатно с обоснованием суммы требований, представлением расчета. В исковом заявлении должна содержаться ссылка на нормы права, в соответствии с которым истец считает необходимым возместить ему утраченный средний заработок, который он имел до увечья, а также произведенные им в результате несчастного случая дополнительные расходы. Если истец предлагал во внесудебном порядке разрешить спор с ответчиком, можно об этом указать в исковом заявлении.

В просительной части искового заявления истец должен указать конкретные суммы предъявляемых к ответчику требований в возмещение заработка, утраченного в результате повреждения здоровья по вине ответчика, ежемесячно с какого времени, а также дополнительных расходов, произведенных истцом.

Вот некоторый перечень документов, которые, полагаем, необходимо представить суду в приложении к исковому заявлению:

трудовой договор контракт;

копию (выписка из) приказа о приеме на работу;

акт о несчастном случае или ином повреждении здоровья работников, связанных с трудовой деятельностью (акт формы Н-1);

заключение Государственного инспектора труда о причинах несчастного случая;

справку о среднемесячном заработке на момент обращения;

если истец не работает, то справку о получении пенсии по инвалидности и т.д.;

копию (выписка из) приказа об освобождении от занимаемой должности, переводе на другую работу и др.;

решение администрации организации (приказ, распоряжение) о возмещении ущерба, причиненного трудовым увечьем потерпевшему работнику;

акт специального расследования несчастного случая;

заключение медико-социальной экспертной комиссии (МСЭК) об установлении степени утраты профессиональной трудоспособности (в процентах) работником, получившим увечье или иное повреждение здоровья, связанные с исполнением трудовых обязанностей;

заключение судебно-медицинской экспертной комиссии в других случаях повреждения здоровья;

сведения о размере среднего месячного заработка (дохода), исчисленного согласно статье 938 ГК;

расчет утраченного заработка;

расчет дополнительных расходов;

доказательства, подтверждающие дополнительные расходы и их необходимость, заключение о нуждаемости потерпевшего в постороннем уходе и других видах дополнительных расходов;

другие относимые и допустимые доказательства, которыми истец подтверждает свои доводы;

копия искового заявления.

Если предъявляются требования и о возмещении морального вреда, полагаем, что помимо основных положений, указанных в статье 150 ГПК, необходимо в исковом заявлении указать, в чем заключается нарушение, умаление или лишение личных неимущественных благ и прав, в том числе нравственные или физические страдания, испытываемые потерпевшим в результате совершенного против него нарушения; какими доказательствами изложенное подтверждается; в какой сумме определяет истец размер причиненного ему морального вреда, и обосновать расчет.

Все обстоятельства должны быть документально подтверждены письменными доказательствами в соответствии с требованиями статьи 83 ГПК, которые следует приложить к исковому заявлению.

Аналогично с незначительной корректировкой могут быть изложены суть нарушения прав и законных интересов, обстоятельства, на которых истец основывает свои требования и доказательства, подтверждающие эти обстоятельства исковые заявления о возмещении вреда по другим основаниям в результате смерти кормильца, причиненного источником повышенной опасности и т.д.

Предъявление встречного иска:

В соответствии с ч.2 ст.35 ГПК встречный иск, независимо от его подсудности, предъявляется в суде по месту рассмотрения первоначального иска.
Глава 3 Подготовка дела к судебному разбирательству 

После совершения процессуальных действий по возбуждению гражданского дела судье необходимо провести подготовку дела к судебному разбирательству в соответствии с требованиями главы 16 ГПК, целью которой является обеспечение своевременного и правильного его разрешения. Необходимо провести подготовку дела к судебному разбирательству таким образом, чтобы ничто не препятствовало проведению судебного разбирательства в дальнейшем.

При проведении подготовки дела к судебному разбирательству судьям необходимо руководствоваться положениями гражданского процессуального кодекса и нормативным постановлением Верховного Суда №21 от 13 декабря 2001 года «О подготовке гражданских дел к судебному разбирательству» (далее нормативного постановления).

Ошибки судов при проведении досудебной подготовки заключаются в следующем:

· несмотря на наличие оснований для продления сроков досудебной подготовки, сроки не продлеваются. Судьи объясняют указанное тем, что это не влияет на общий срок рассмотрения дела, установленный статьей 174 ГПК - 2 месяца, за исключением отдельных категорий гражданских дел. Между тем такие доводы не соответствуют основному назначению института досудебной подготовки дел;

· досудебная подготовка проводится формально с указанием о вызове сторон и вручении копии искового заявления в течение 7 дней;

· без обеспечения исполнения определения о досудебной подготовке дело назначается к слушанию с указанием, что досудебная подготовка по делу проведена;

· фактически досудебная подготовка проводится после назначения дела к слушанию и проведения минимум одного судебного заседания;

· систематическое отложение дела слушанием, ввиду ненадлежащей досудебной подготовки и нарушение сроков.

Такие нарушения, безусловно, могут в дальнейшем привести и к отмене вынесенных решений и определений судов в связи с неправильным определением круга обстоятельств имеющих значение для дела и другим основаниям, указанным статьей 364 ГПК.

Задачами подготовки дела к судебному разбирательству в соответствии с требованиями статьи 166 ГПК, обязательной по каждому делу, является:

1. уточнение обстоятельств, имеющих значение для правильного разрешения дела;

2. определение правоотношений сторон и закона, которым следует руководствоваться;

3. разрешение вопроса о составе лиц, участвующих в деле, и других участниках процесса;

4. определение доказательств, которые каждая сторона должна представить в обоснование своих утверждений.

Подготовка дела к судебному разбирательству проводится судом по каждому делу на основании вынесенного определения суда в соответствии с требованиями статьи 168 ГПК. Такая подготовка должна проводиться и после отмены решения или определения суда в апелляционном или надзорном порядке и поступлении дела на новое рассмотрение в суд первой инстанции, поскольку дело будет рассматриваться в суде как вновь поступившее, но только после отмены решения или постановления; в целях выполнения указаний вышестоящей инстанции суду следует проводить определенные процессуальные действия, направленные на установление истины по делу, проверки доводов сторон и представленных ими доказательств. В резолютивной части определения суда о подготовке дела к судебному разбирательству в обязательном порядке необходимо указывать все процессуальные действия, которые суд осуществляет в целях подготовки дела к судебному разбирательству.

Действия судьи по подготовке дела к судебному разбирательству.

Для правильного проведения досудебной подготовки судье необходимо осуществить ряд следующих действий, которые предлагаем систематизировать в зависимости от задач подготовки дела к судебному разбирательству и рассмотреть последовательно.
1. Уточнение обстоятельств, имеющих значение для правильного разрешения дела.

Судья направляет по почте либо вручает ответчику копию искового заявления и приложенных к нему документов, обосновывающих требования истца, с предложением представить в установленный им срок отзыв (возражение) на исковое заявление и доказательства в обоснование своего отзыва (возражения), о чем указывается в определении о проведении досудебной подготовки. Ответчик может быть вызван в суд для вручения копии искового заявления и приложенных к нему документов либо эти документы направляются ему по почте через канцелярию суда. Непредставление ответчиком отзыва и доказательств не препятствует рассмотрению дела по имеющимся в деле доказательствам (статья 169 ГПК).

В порядке подготовки дела к судебному разбирательству судья, уточняя обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, может

· опросить истца по существу заявленных требований;

· выяснить у него возможные со стороны ответчика возражения;

· предлагает представить дополнительные доказательства, если в этом появится необходимость в ходе уточнения предмета и оснований исковых требований, обстоятельств, имеющих значение для правильного разрешения дела (статья 171 ГПК);

· разъясняет права и обязанности, установленные статьей 47 ГПК, которые предусматривают 

· право знакомиться с материалами дела, делать выписки из них и снимать копии;
· заявлять отводы;
· представлять доказательства и участвовать в их исследовании;
· задавать вопросы другим лицам, участвующим в деле, свидетелям, экспертам и специалистам;
· заявлять ходатайства, в том числе об истребовании дополнительных доказательств;
· давать устные и письменные объяснения суду;
· приводить свои доводы по всем возникающим в ходе судебного процесса вопросам;
· возражать против ходатайств и доводов других лиц, участвующих в деле;

· участвовать в судебных прениях;
· знакомиться с протоколом судебного заседания и подавать на него письменные замечания;
· обжаловать решения и определения суда;
· пользоваться другими процессуальными правами, предоставленными законодательством о гражданском судопроизводстве;
· добросовестно пользоваться всеми принадлежащими им процессуальными правами.

В необходимых случаях судья

· вызывает ответчика, опрашивает его по обстоятельствам дела;

· выясняет, какие имеются возражения против иска;

· какими доказательствами возражения ответчика могут быть подтверждены;

· по особо сложным делам предлагает ответчику представить письменные объяснения по делу (статья 171 ГПК);

· разъясняет права и обязанности, установленные статьей 47 ГПК (см. выше).

Вместе с тем судья разъясняет сторонам, что неисполнение обязанности по предоставлению доказательств в обоснование своих заявленных требований влечет последствия, предусмотренные законодательством о гражданском судопроизводстве.

По имущественным спорам судья разъясняет сторонам:

· право на передачу таких споров в третейский суд;

· порядок совершения этого процессуального действия, т.е. наличия соглашения сторон об этом;

· последствия заключения такого соглашения, т.е. невозможность обращения в суд по этим же требованиям.

Представляется правильным, когда вызываются стороны одновременно на беседу, что способствует в определенной степени процессуальной экономии, поскольку вызов в разное время и установление возможных возражений с ходатайством об истребовании дополнительных документов или представление иных сведений, не учтенных в ходе беседы в разное время со сторонами, может затянуть срок досудебной подготовки. Осуществление таких действий, свидетельствующих о прозрачности, открытости, беспристрастности судьи в ходе проведения беседы с обеими сторонами одновременно исключит возникновение непроцессуальных отношений судьи и сторон, повысит доверие к суду, обеспечит истинное равенство сторон.

По результатам проведенной беседы со сторонами во всех случаях полагаем возможным рекомендовать судье предложить ответчику представить письменные объяснения по делу, хотя положения статьи 170 ГПК устанавливают возможность истребования письменных объяснений только по сложным делам. Аналогично следует предложить истцу представить объяснения по поводу возражений либо объяснений ответчика, которые влияют на предмет или основания иска, на результат рассмотрения дела. Обоснованность такого вывода заключается в том, что не всегда можно определить возможные сложности, которые не будут учтены в ходе досудебной подготовки, ответчик может не явиться в последующем без уважительной причины в судебное заседание, могут возникнуть и другие непредвиденные обстоятельства. Представление сторонами в ходе досудебной подготовки письменных объяснений, уточнений, которые в последующем могут быть оформлены в надлежащем порядке истцом как «заявление об изменении предмета либо основания иска, либо дополнение или уточнение исковых требований», ответчиком как «возражения против исковых требований, либо встречный иск», может иметь значение при оценке последовательности действий и обоснованности требований сторон.

При проведении досудебной подготовки после уточнения обстоятельств, имеющих значение для дела, истец может изменить предмет или основания иска. Такие действия допускаются нормами ГПК и до вынесения решения судом. Для принятия решения на стадии досудебной подготовки судья должен иметь в виду следующее:
· изменение основания и предмета иска не допускается одновременно, поскольку указанное свидетельствует о предъявлении нового иска;

· истец вправе изменить основание или предмет иска;
· увеличить или уменьшить размер исковых требований;
· отказаться от иска;
· изменение основания или предмета иска, увеличение или уменьшение размера исковых требований, отказ от иска производятся путем подачи письменного заявления;
· суд не вправе по своей инициативе изменять предмет или основание иска (статья 49 ГПК).
В соответствии с нормативным постановлением, если при подготовке дела к судебному разбирательству выяснится, что у истца имеются к тому же или другим ответчикам требования, вытекающие из поданного заявления, а у ответчика имеются встречные требования к истцу, то судья должен разъяснить право как на предъявление истцом дополнительных требований, так и на предъявление ответчиком встречного иска. В соответствии с принципом равноправия сторон ответчик вправе защищаться от предъявленных ему требований. Средствами защиты ответчика являются возражения против иска, встречный иск.
Возражение - доводы ответчика, опровергающие иск с материально-правовой и процессуальной стороны. Материально-правовое возражение - это опровержение исковых требований по существу, основанное на юридических фактах, приведенных истцом. Ответчик указывает на необоснованность иска, отрицая или опровергая факты, положенные в основание иска, указывает на ложность представленных доказательств. Процессуальное возражение - заключается в том, что ответчик указывает на процессуальные нарушения при предъявлении иска, которые могут привести к приостановлению или прекращению производства (пример, о наличии договора о передаче дела в третейский суд).
Судья принимает от ответчика встречное исковое заявление для совместного рассмотрения в одном производстве с заявлением истца, если встречный иск отвечает требованиям, указанным в статье 157 ГПК, как-то:
· встречное требование направлено к зачету первоначального требования;
· удовлетворение встречного иска исключает полностью или в части удовлетворение первоначального иска;
· между встречным и первоначальным исками имеется взаимная связь, и их совместное рассмотрение приведет к более быстрому и правильному рассмотрению споров. Кроме того, в результате принятия встречного иска также достигается процессуальная экономия, исключается возможность вынесения противоречивых решений по делу, связанных по предмету иска либо основаниям.

Встречный иск предъявляется по общим правилам предъявления иска, предусмотренным статьей 150 ГПК, в обязательном порядке встречные требования также оплачиваются госпошлиной. О принятии встречного иска судья выносит определение о принятии иска. Встречный иск может быть заявлен на любой стадии процесса до вынесения судом решения.
Важным моментом, на который следует обратить внимание, является исчисление срока рассмотрения дела. В соответствии с требованиями процессуального закона исчисление сроков не начинается заново при предъявлении иска. Оттого, насколько правильно будет проведена досудебная подготовка, обеспечены правовые гарантии равенства обеих сторон, зависит и своевременность предъявления встречного иска ответчиком. Если судья в период подготовки дела к судебному разбирательству не обеспечит точного исполнения положений статей 166, 170 ГПК, то предъявление встречного иска ответчиком на стадии судебного разбирательства до вынесения решения судом, может привести к отложению дела, собиранию дополнительных доказательств, в конечном счете, к нарушениям процессуальных сроков рассмотрения дела.

Если по своему содержанию встречный иск не соответствует указанным в статье 157 ГПК требованиям, то судья на основании статьи 154 ГПК выносит определение о возвращении встречного заявления (см.нормативное постановление).
2.Определение правоотношений сторон и закона, которыми следует руководствоваться при рассмотрении дела.

В период подготовки дела к судебному разбирательству судья определяет правоотношения сторон и законы, которыми следует руководствоваться при рассмотрении дела. Круг фактов, образующих предмет доказывания по делу, может быть установлен при выяснении характера взаимоотношений сторон и определении норм закона, регулирующих данные отношения. Судье необходимо выяснить, является ли ответчик надлежащим ответчиком, должен ли принять судья меры для своевременного привлечения соответчиков, соистцов и других лиц. В ходе подготовки дела к судебному разбирательству может быть установлено, что иск предъявлен истцом к ненадлежащему ответчику. Например, если истец заявит требование к предполагаемому ответчику, которым совершено дорожно-транспортное происшествие при управлении автотранспортом. При таких обстоятельствах в ходе досудебной подготовки судья вправе по ходатайству истца, не прекращая дела, допустить замену ненадлежащего ответчика надлежащим ответчиком. После замены ненадлежащего ответчика досудебная подготовка производится с самого начала (статья 51 ГПК).
Определяя законы, которыми должен руководствоваться суд, судья должен иметь в виду, что при рассмотрении различных споров, наряду с положениями Гражданского кодекса, необходимо руководствоваться и рядом других нормативных правовых актов, регламентирующих правовую базу касательно конкретных спорных правоотношений. Например, при рассмотрении споров о возмещении вреда следует руководствоваться не только положениями Гражданского кодекса, регламентирующими обязательства, возникающие вследствие причинения вреда, но и в отдельных случаях положениями Уголовного кодекса, Уголовного процессуального кодекса, Таможенного кодекса, ряда специальных законов, предусматривающих возмещение вреда в связи с нарушениями прав потребителей, законодательства по охране окружающей среды, по охране труда, интересов детей и др., нормативными постановлениями Верховного Суда, Правилами возмещения организациями всех форм собственности ущерба, причиненного рабочим и служащим увечьем либо иным повреждением здоровья, связанным с исполнением ими трудовых обязанностей, Правилами расследования и учета несчастных случаев и иных повреждений здоровья работников, связанных с трудовой деятельностью и т.д. 

Иногда предъявление нескольких исков в рамках одного гражданского дела, по которым возможно применение различных норм права, рассмотрение в различных видах судопроизводства, например, особое - об установлении факта принадлежности трудовой книжки, или исковое - о взыскании заработной платы по трудовому договору, определяя правоотношения сторон, судья вправе решить вопрос о разъединении требований. Хотя истец, предъявляя такие требования в одном производстве, полагает, что они связаны одни предметом - трудовой книжкой, принадлежность которой себе он устанавливает ввиду искажения данных о личности либо др., а также взыскания заработной платы также на основании трудовых отношений, отраженных в трудовой книжке. При этом оформляются отдельные дела и присваиваются разные регистрационные номера, копия определения о выделении требований подшивается и во второе дело. Рассмотрение указанных требований каждого в отдельном производстве продиктовано процессуальными основаниями предъявления таких требований, порядком их рассмотрения, разным кругом субъектов возникших гражданско-процессуальных правоотношений, а также применением разных норм права при разрешении дела. Другой пример, когда требования искового характера - о расторжении брака заявлены вместе с требованием о взыскании алиментов в одном производстве. Последнее предполагает рассмотрение требований в трехдневный срок с выдачей приказа без вызова сторон, нежели первое требование, по которому возможно и отложение разбирательства по делу, ввиду предоставления сторонам срока для возможного примирения.

Если будет установлено, что в производстве суда имеется несколько однородных дел, например, о взыскании заработной платы по искам работников к организации, предприятию либо предприятия, организации к работникам о возмещении материального вреда сходным по одним и тем же основаниям и предметам иска, когда участвуют одни и те же стороны либо множество соучастников на стороне истца или ответчика, то в целях процессуальной экономии, единой практики применения закона, меньших судебных затрат, связанных с вызовом сторон, и т.д. судья может объединить дела в одно производство, о чем выносит соответствующее мотивированное определение, делам присваивается один регистрационный номер и рассматриваются все требования вместе.

Изложенное соответствует и нормативному постановлению, которым установлено, что соединение нескольких требований в одно производство возможно только в тех случаях, когда по характеру требований в их взаимосвязи и наличию общих доказательств имеется возможность для более быстрого и правильного разрешения всех заявленных требований в одном производстве. Разъединение нескольких требований, соединенных истцом в одном заявлении, возможно, если раздельное рассмотрение таких требований будет признано судьей необходимым.
При этом судья должен иметь в виду положения статьи 50 ГПК о том, что каждый из истцов или ответчиков по отношению к другой стороне выступает в процессе самостоятельно. Стороны могут поручить ведение дела соответственно одному из истцов или соответственно одному из истцов или соответчиков.

Действия по объединению или разъединению исковых требований судья осуществляет в соответствии с положениями статьи 171 ГПК, предусматривающей, что

· судья выделяет одно или несколько из соединенных истцом требований в отдельное производство, если раздельное рассмотрение требований будет более целесообразным;
· при предъявлении требований несколькими истцами или к нескольким ответчикам судья вправе выделить одно или несколько требований в отдельное производство, если признает раздельное рассмотрение требований более целесообразным;
· судья, установив, что в производстве данного суда имеется несколько однородных дел, в которых участвуют одни и те же стороны либо несколько дел по искам одного истца к различным ответчикам или различных истцов к одному и тому же ответчику, вправе объединить эти дела в одно производство для совместного рассмотрения, если признает, что такое объединение будет целесообразным.
3.Разрешение вопроса о составе лиц, участвующих в деле и других участниках процесса

Разрешая вопрос о составе лиц, участвующих в деле, и других участниках процесса в ходе проводимой подготовки дела к судебному разбирательству, судья должен иметь в виду, что участниками гражданского дела могут быть не только стороны, но и лица, участвующие в деле, в соответствии со статьей 44 ГПК. Судья проверяет, не затрагивают ли предъявляемые требования права и интересы третьих лиц, о которых в своих требованиях истец не упоминает. Например, при предъявлении иска о признании сделки недействительной по купле-продаже недвижимости и его регистрации истцами в качестве соответчиков не указываются органы, осуществлявшие регистрацию сделки; либо при оспаривании права собственности на земельный участок за ответчиком истцы в исковых заявлениях не указывают о привлечении в качестве ответчиков наряду с собственником земельного участка и стороны в сделке по купле – продаже земельного участка и т.д. Имеют место случаи, когда при разделе имущества бывших супругов при оспаривании права собственности на акции в акционерном обществе, либо доли в товариществах с ограниченной ответственностью, суд в ходе досудебной подготовки может установить, что соответственно: имущество, акции либо доли на момент рассмотрения дела в суде принадлежат третьим лицам в результате совершенных сделок. Могут быть предъявлены самостоятельные исковые требования третьими лицами соответственно оспаривающие права на имущество бывших супругов, на акции в акционерном обществе или доли в товариществе с ограниченной ответственностью.

Следовательно, лицами, участвующими в деле, признаются:

· стороны: истец и ответчик;

· третьи лица, которые в силу статей 52, 53 ГПК, а также пункта 12 нормативного постановления могут заявить самостоятельные требования на предмет спора. Они не могут быть привлечены к участию в деле в стадии подготовки дела к судебному разбирательству ни по инициативе сторон, ни по инициативе суда. Эти лица вправе вступить в дело по своей инициативе путем предъявления иска к истцу или ответчику, если сочтут это необходимым. Конечно, третьими лицами может быть заявлен иск и к обеим сторонам одновременно, они вступают в процесс до вынесения решения судом первой инстанции. Они пользуются всеми правами и несут все обязанности истца (статья 52 ГПК);
· третьи лица, не заявляющие самостоятельные требования на предмет спора, которые могут вступить в процесс на стороне истца или ответчика до вынесения судом первой инстанции решения по делу, если оно может повлиять на их права или обязанности по отношению к одной из сторон. Они могут быть привлечены к участию в деле также по ходатайству сторон и других лиц, участвующих в деле, или по инициативе суда. Третьи лица, не заявляющие самостоятельных требований, пользуются процессуальными правами и несут процессуальные обязанности стороны кроме права на изменение основания и предмета иска, увеличение или уменьшение размера исковых требований, а также на отказ от иска, признание иска либо заключение мирового соглашения, предъявление встречного иска, требование принудительного исполнения решения суда (статья 53 ГПК);
· прокурор, который принимает участие в процессе в соответствии с законом не только как представитель органа осуществляющего надзор за точным и единообразным применением законов в гражданском судопроизводстве, но и в случаях, когда такая необходимость участия прокурора в деле признана судом, при предъявлении иска в соответствии с требованиями статьи 55 ГПК. Кроме того, участие прокурора обязательно в судебном заседании при рассмотрении судами, например, дел о признании гражданина безвестно отсутствующим или объявлении гражданина умершим (статья 299 ГПК); об усыновлении (удочерении) ребенка (статья 317-4 ГПК); об отклонении протеста прокурора на не соответствующий закону нормативный правовой акт (статья 287 ГПК); о лишении лица родительских прав (пункт второй статьи 68 Закона "О браке и семье"). Судьей может быть признано участие прокурора в судебном заседании обязательным при рассмотрении дел, например, возбужденных по заявлениям прокурора в интересах других лиц, в том числе о принудительной госпитализации гражданина в психиатрический стационар; когда одной из сторон являются несовершеннолетние, инвалиды, ограниченно дееспособные граждане; по делам, в которых стороной является государство или административно-территориальная единица; по требованиям, которые перечислены в главах 25-28 ГПК. Об обязательном участии прокурора в судебном заседании указывается в определении о подготовке дела к судебному разбирательству (см. нормативное постановление)
· государственные органы, органы местного самоуправления, организации или отдельные граждане, вступающие в процесс по основаниям, предусмотренным статьями 56 (обращение в суд в защиту прав других лиц, общественных и государственных интересов) и 57 (участие в процессе государственных органов и органов местного самоуправления для дачи заключения по делу). Судьям рекомендуется решать вопрос о привлечении к участию в судебном заседании представителей государственных органов и органов местного самоуправления для дачи заключения по делу, когда такое участие предусмотрено законодательными актами (см. нормативное постановление). Это могут быть дела о лишении родительских прав, о спорах по земле и другие, по которым необходимо заключение представителей соответствующих госорганов или органов местного самоуправления.

·  заявители и иные заинтересованные лица по делам, рассматриваемым судом в порядке особого производства (статья 289 настоящего Кодекса), перечень которых неограничен, поскольку помимо установленных статьей 289 ГПК, законом может быть предусмотрено рассмотрение и других дел в порядке особого производства.
В ходе подготовки дела к судебному разбирательству при определении правоотношений сторон либо разрешении вопроса о составе лиц, участвующих в деле, может возникнуть вопрос о процессуальном правопреемстве при выбытии одной из сторон в спорном или установленном решением правоотношении. Выполняя положения пункта 3) статьи 166 ГПК о составе лиц, участвующих в деле, судья также может решить вопрос о замене выбывшей стороны правопреемником, поскольку правопреемство возможно на любой стадии процесса. При этом необходимо иметь в виду, что процессуальное правопреемство возможно в любой стадии процесса в случаях:

· смерти гражданина;

· реорганизации, ликвидации юридического лица;

·  уступки требования;

·  перевода долга;

· другие случаи перемены лиц в материальном правоотношении.

Все действия, совершенные до вступления правопреемника в процесс, обязательны для него в той мере, в какой они были бы обязательны для лица, которое правопреемник заменил.

В соответствии с требованиями статьи 58 ГПК лица, участвующие в деле, могут вести свои дела в суде лично или через представителей. В связи с чем важное значение имеет проверка полномочий представителя в ходе проведения досудебной подготовки, надлежащее их оформление в соответствии с главой 58 ГПК.

Некоторые ошибки судов по данному вопросу:

-упускается из внимания, что каждое из перечисленных ниже полномочий должно быть специально предусмотрено в доверенности, выданной представляемым:

· на подписание искового заявления;

· передачу дела в третейский суд;

· полного или частичного отказа от исковых требований;

· признание иска;

· изменение предмета или основания иска;

· заключение мирового соглашения;

· передача полномочий другому лицу (передоверие);

· обжалование постановления суда;

· требования принудительного исполнения судебного постановления;

· получения присужденных имущества или денег;

· -не проверяются надлежащим образом полномочия представителя иностранной организации:

· отсутствуют данные об апостилировании доверенности;

· ксерокопия доверенности, представленная стороной, не сверяется с подлинником, т.е. надлежащим образом не проверяются полномочия представителя, а затем в ходе судебного заседания или при рассмотрении жалобы в вышестоящих инстанциях устанавливается отсутствие не только подлинника доверенности, но и невозможность представления таких полномочий организацией, которая на момент предъявления иска в суд ликвидирована.

Указанные факты можно проверить при проведении надлежащей досудебной подготовки, чтобы в дальнейшем из-за таких нарушений не откладывалось судебное разбирательство, не подвергалось сомнению вынесенное решение суда по основаниям незаконного разрешения вопроса о правах и обязанностях лиц, не привлеченных к участию в деле.
4.Определение доказательств, которые каждая сторона должна представить в обоснование своих требований и утверждений

Определяя доказательства, которые каждая сторона должна представить в обоснование своих требований и утверждений, судья обязан разъяснить сторонам их право на заявление ходатайства об оказании содействия в истребовании доказательств, предлагает представить дополнительные доказательства в соответствии с требованиями статьи 66 ГПК. При наличии обоснованных ходатайств с указанием, какие обстоятельства, имеющие значение для дела, могут быть установлены или опровергнуты этим доказательством; причины, препятствующие самостоятельному получению доказательства, и место его нахождения; есть ли основания опасаться за судьбу доказательств и невозможности или затруднительности представления их в будущем судья при подготовке дела к судебному разбирательству:

выдает лицу, заявившему это ходатайство, запрос для получения доказательства. Данное доказательство в ходе досудебной подготовки может быть представлено непосредственно суду либо передано через лицо, предъявившее запрос. Необходимо иметь в виду, что не каждое ходатайство об истребовании доказательства подлежит удовлетворению в безусловном порядке. Не высказывая своего суждения по доказательствам либо о преимуществе одних над другими, судье следует выяснить, является ли истребуемое доказательство относящимся к делу;

· направляет судебное поручение соответствующему суду для проведения отдельных процессуальных действий, если заявлено ходатайство о сборе доказательств в другом городе или районе (статья 72 ГПК);

· при затруднительности представления в суд письменных доказательств суд может потребовать представления надлежащим образом засвидетельствованных копий и выписок или произвести осмотр и исследование письменных доказательств в месте их хранения (статья 84 ГПК). При этом осмотр вещественных доказательств, подвергающихся быстрой порче, немедленно осматриваются и возвращаются лицу, представившему их для осмотра. Порядок осмотра, хранения и распоряжения вещественными доказательствами осуществляются в соответствии с требованиями статей 86-90 ГПК;

· в обеспечение доказательств судья вправе вынести определение об обеспечении доказательства. Данное заявление об обеспечении доказательства рассматривается в судебном заседании с извещением и вызовом заявителя и других лиц, участвующих в деле, однако их неявка не является препятствием для рассмотрения такого заявления. (статьи 74-76 ГПК). Вопросы обеспечения доказательств можно решать только после возбуждения дела в суде и принятия искового заявления. Согласно нормативному постановлению меры по их обеспечению принимаются судом, в производстве которого находится дело. Судья в определении указывает доказательства, которые по ходатайству стороны могут быть обеспечены при подготовке дела к судебному разбирательству (допрошены конкретные свидетели, произведен осмотр доказательств и т.д.). Если судья не усмотрит оснований для принятия мер по обеспечению доказательств, то выносит мотивированное определение об отказе в принятии мер по обеспечению иска. При подготовке дела к судебному разбирательству ходатайство об обеспечении доказательств, находящихся в другом районе или городе Республики Казахстан, разрешается судьей путем вынесения определения о судебном поручении, которое исполняется в порядке, предусмотренном статьей 73 ГПК. Обеспечение доказательств или оказание стороне содействия в истребовании доказательств, находящихся в иностранном государстве, производится судьей путем вынесения определения о судебном поручении. Это определение исполняется судом соответствующего иностранного государства в соответствии с положениями "Конвенции о правовой помощи и правовых отношениям по гражданским, семейным и уголовным делам", заключенной Республикой Казахстан 22 января 1993 года в городе Минске, либо в соответствии с положениями других заключенных и ратифицированных Республикой Казахстан международных договоров.
· разрешает вопрос о вызове свидетелей в судебное заседание;

· в обеспечение иска судья вправе внести определение об обеспечении иска. Рассмотрение заявления об обеспечении иска возможно и без вызова сторон с учетом положений главы 15 ГПК и нормативного постановления. Последнее устанавливает, что при применении такой меры обеспечения иска, как наложение ареста на имущество должника судьям надлежит учитывать, что арест налагается на имущество, принадлежащее ответчику на праве собственности (в том числе совместной, долевой) и только в пределах суммы заявленных истцом денежных требований. По иным требованиям судья вправе в качестве меры обеспечения иска применить меры, указанные в подпунктах 2)-4) части первой статьи 159 ГПК.
· В соответствии со статьей 165 ГПК судья вправе потребовать от истца, подавшего заявление об обеспечении иска, предоставления денежных средств или другого имущества в целях обеспечения возможных для ответчика убытков, причиненных мерами обеспечения иска. Определение судьи об обеспечении иска может быть обжаловано лицами, интересов которых оно касается, а также опротестовано прокурором в порядке, предусмотренном частью второй статьи 164 ГПК.
· В порядке досудебной подготовки судья вправе
· в соответствии со статьей 91 ГПК вынести определение о назначении экспертизы. Проведением экспертизы именно в порядке досудебной подготовки, когда по материалам дела вытекает необходимость в использовании специальных познаний, судья в большей части обеспечивает своевременность рассмотрения дела в будущем, исключает волокиту и бесконечные вызовы сторон в суд. При решении вопроса о назначении экспертизы судья обязан известить надлежащим образом стороны о времени и месте рассмотрения ходатайства истца или ответчика о назначении экспертизы, однако неявка этих лиц в суд не является препятствием к рассмотрению ходатайства о назначении экспертизы. Судья разъясняет сторонам, явившимся в суд, право на формулирование вопросов, которые следует поставить перед экспертами, однако окончательный круг вопросов, на которые надлежит ответить эксперту, указывается судьей в определении о назначении экспертизы. На разрешение экспертов могут быть поставлены только те вопросы, которые требуют специальных познаний в области науки, техники, искусства. Правовые вопросы, разрешение которых входит в компетенцию суда, на разрешение эксперта не могут быть поставлены. Истец в исковом заявлении вправе просить суд о проведении экспертизы, если она необходима для разрешения специального вопроса, имеющего значение для дела. Заявление подписывается истцом или его представителем, ставится дата, к заявлению, поданному представителем, должна быть приложена доверенность или другой документ, подтверждающий его полномочия;
· судья может назначить дополнительную экспертизу, но повторную - нет (т.к. требуется исследование доказательств, сопоставление, анализ, оценка, а это возможно при судебном разбирательстве);
· решить вопрос о привлечении к участию в деле переводчика;
· по просьбе истца выносит определение о возвращении поданного им заявления;
· совершает иные необходимые процессуальные действия. ГПК не ограничивает перечень таких процессуальных действий, их выполнение связано с предметом и основанием предъявляемых требований.

Предлагаем примерный круг обстоятельств, имеющих значение для дела, которые необходимо определить и выяснить при подготовке дела о возмещении вреда к судебному разбирательству.

Обстоятельства, подлежащие установлению судом в обязательном порядке и подлежащие доказыванию по спорам о возмещении вреда по любым основаниям, предусмотренным в законе:

· факт причинения вреда;

· причинная связь между действиями причинителя и наступившим вредом;

· наличие вины в случаях, установленных законом;

· неправомерность действий причинителя вреда в случаях, установленных законом;

· размер вреда.

Например, по делам об изменении размера сумм, присужденных в возмещение вреда в порядке досудебной подготовки, суд должен определить круг обстоятельств, подлежащих доказыванию на предмет наступления оснований для изменения размера присужденных сумм в возмещение вреда, преложить истцу выполнить требования статей 65, 66 ГПК, представить такие доказательства, подтверждающие его требования. Некоторыми такими доказательствами могут быть:

· копия решения суда, которым были присуждены суммы в возмещение вреда;

· заключения ВТЭК или судебно-медицинской экспертизы, подтверждающие повышение или понижение трудоспособности потерпевшего после решения суда;

· справка о получаемой пенсии;

· копия решения администрации или профсоюза, принятого по заявлению потерпевшего лица об увеличении размера возмещения вреда (в том случае, когда увечье или повреждение здоровья причинено работнику при исполнении им трудовых обязанностей.

При изменении после вынесения решения суда условий, влияющих на определение сумм, выплачиваемых в связи с возмещением вреда (изменение степени утраты трудоспособности, размера выплачиваемой пенсии и т.д.), как потерпевший, так и причинивший вред могут обратиться в суд с иском о соответствующем увеличении или уменьшении размера присужденных в возмещение вреда сумм.

По искам о возмещении средств, затраченных на лечение граждан, потерпевших от преступных действий подлежат доказыванию:

вина ответчика в причинении вреда здоровью потерпевшего, доказательствами которого могут быть копия приговора, на основании которого ответчик осужден за умышленные преступные действия;

· время пребывания потерпевшего на лечении, доказательствами которых могут быть письменные медицинские документы, справки и лечебных учреждений;

· фактические расходы.

Указанный круг обстоятельств, подлежащих доказыванию, не является исчерпывающим по различным категориям дел о возмещении вреда и зависит от предмета и оснований иска, а также оснований и предмета встречных исковых требований возражений ответчиков.

Во всяком случае, в соответствии с требованиями статей 67-68 ГПК судья должен их оценивать, учитывая относимость их к делу и допустимость в качестве доказательств.

Сроки подготовки дела к судебному разбирательству

Досудебная подготовка проводится в течение семи дней со дня принятия заявления, если иное не установлено законодательными актами. При исчислении сроков судьям необходимо учитывать положения ГПК касательно сроков по отдельным категориям дел:

· общий срок - 7 дней со дня принятия заявления в суд (статья 167 ГПК);

· по делам о признании гражданина безвестно отсутствующим или объявлении гражданина умершим - три месяца после публикации в местной газете определения судьи о возбуждении такого дела (статья 298 ГПК);
· по делам о восстановлении прав на утраченные ценные бумаги на предъявителя и ордерную ценную бумагу (вызывное производство) - 3 месяца со дня публикации в газете сообщения о возбуждении дела;

· по заявлениям граждан, общественных объединений, членов избирательной комиссии о нарушении избирательных прав в соответствии с частью первой статьи 273 ГПК, поступивших за пять дней до голосования и в день выборов, дело должно быть не только подготовлено, но и рассмотрено судом по существу в день подачи. По этой категории споров срок подготовки дела к судебному разбирательству продлению не подлежит;
указанный в статье 167 ГПК семидневный срок подготовки дел к судебному разбирательству не подлежит продлению по требованиям 
· -о взыскании алиментов;

· -о возмещении потерпевшему вреда, причиненного увечьем или иным повреждением здоровья, а также по случаю потери кормильца;

· -по всем требованиям, вытекающим из трудовых правоотношений; 

· -по другим категориям дел по делам особой сложности в исключительных случаях этот срок может быть продлен судьей до одного месяца. 

Под исключительными случаями надлежит понимать обстоятельства, по которым предусмотренные судьей действия по подготовке дела к судебному разбирательству не могли быть завершены в пределах семидневного срока или срока, предусмотренного законодательными актами для некоторых категорий дел:

· исполнение судебного поручения;

· назначение экспертизы;

· истребование доказательств от граждан или организаций.

Этот перечень нельзя признать исчерпывающим и при наличии оснований судья обязан этот срок продлить, несмотря на то, что вынесение такого процессуального документа не продлевает общий срок рассмотрения дела. Надо стремиться к тому, чтобы определение о назначении дела к судебному разбирательству на самом деле соответствовало своему назначению, чтобы ничто не мешало судье провести судебное разбирательство с окончательным вынесением решения по существу рассмотренных требований.

Протоколы 

В соответствии с требованиями статьи 255 ГПК о каждом судебном заседании, а также каждом отдельном процессуальном действии, совершенном вне заседания, составляется протокол. В период проведения подготовки дела к судебному разбирательству также необходимо составлять протоколы. Например, требуют отражения в протоколах судебного заседания: осмотр вещественных доказательств (статья 88 ГПК), назначение экспертизы (статья 91), утверждение условий мирового соглашения, допрос свидетеля. При совершении других отдельных процессуальных действий составление протокола судебного заседания не требуется (см.нормативное постановление).

Перечень некоторых судебных постановлений, выносимых в ходе подготовки дела к судебному разбирательству:
определение о приостановлении производства по делу;

определение об оставлении заявления без рассмотрения;

определение о прекращении производства;

определение об обеспечении доказательства;

определение об обеспечении иска;

определение о замене ответчика о привлечении к участию в деле третьих лиц;

о соединении и разъединении исковых требований;

о возвращении поданного заявления по требованию истца.

Согласно статье 172 ГПК при наличии обстоятельств, предусмотренных статьями 242, 243, подпунктами 1)-5) статьи 247 и подпунктами 1)-5), 8), 9) статьи 249 настоящего Кодекса, производство по делу при его подготовке к судебному разбирательству может быть приостановлено или прекращено либо заявление оставлено без рассмотрения. Сторонам разъясняются последствия такого процессуального действия. 
Сторонам и другим лицам судья обязан направить копию определения о приостановлении, прекращении, оставлении заявления без рассмотрения не позднее пяти дней со дня вынесения определения.

Определения суда, препятствующие дальнейшему движению дела, могут быть обжалованы течение 10 дней в вышестоящий суд через суд, вынесший обжалованное определение. Вместе с тем могут быть обжалованы определения об обеспечении доказательств, обеспечении иска.

Выполнив задачи досудебной подготовки в соответствии с требованиями главы 16 ГПК и указанными выше нормативными постановлениями Верховного Суда, судья, признав дело подготовленным, выносит определение о назначении его к разбирательству в судебном заседании, извещает стороны и других участников процесса о месте и времени рассмотрения дела. Извещение лиц, участвующих в деле, - необходимое условие проведения судебного заседания, оно осуществляется в соответствии с требованиями главы 11 ГПК. Рассмотрение дела в отсутствии кого-либо из лиц, участвующих в деле, не извещенных о месте и времени, может привести к отмене судебного решения.
Если судья при разрешении вопроса о принятии заявления выполнит все предусмотренные законом процессуальные действия при установлении предпосылок для реализации права на предъявление иска, проведет подготовку дела к судебному разбирательству в соответствии с его задачами, то будет обеспечено вынесение законного и обоснованного решения по делу, надлежащая гарантия своевременной защиты гражданских прав в суде с соблюдением принципов гражданского судопроизводства.
Использованная литература при подготовке глав1-3:
1.Гражданский процессуальный Кодекс Республики Казахстан (введен в действие Законом от 13 июля 1999 г. №412-1, с изменениями и дополнениями);

2.Под общей редакцией Мами К.А., Нормативные постановления Верховного Суда Республики Казахстан, изд-во ЗАО «Издательский дом «Бико», Алматы, 2004г.;

3.Под общей редакцией Мами К.А., Споры о возмещении вреда, изд-во ЗАО «Би-Логистикс», Астана, 2004г.;
4.Под общей редакцией Радченко В.И., Комментарий к Гражданскому процессуальному Кодексу Российской Федерации, изд-во «Норма», Москва, 2003 г.;

5.Жилин Г.А., Комментарий к Гражданскому процессуальному Кодексу Российской Федерации,изд-во ООО «ТК «Велби», 2003 г.;

6.Шакарян М.С. и др. Гражданское процессуальное право России, учебник, изд-во «Былина», 1999 г.
Глава 4 Судебное разбирательство гражданских дел.

Судебное разбирательство.
В гражданском судопроизводстве судебным разбирательством называется часть судебного процесса, задача которой состоит в рассмотрении и разрешении судом первой инстанции гражданского дела.
Судебное разбирательство это самостоятельная процессуальная функция гражданского судопроизводства.
Автономность этой функции определяется собственными задачами, особыми гражданскими процессуальными правоотношениями, составом участников и содержанием процессуальной деятельности. Каждая функция регулируется специфическими гражданскими процессуальными нормами. 
Судебное разбирательство характеризуется доступностью судебной защиты нарушенных или оспариваемых прав, возможностью добровольного урегулирования спора о праве его участниками в суде, быстротой и процессуальной экономичностью судопроизводства, созданием условий для реального установления прав заинтересованных лиц.
Поэтому процессуальные задачи судебного разбирательства неразрывно связаны с целевыми установками правосудия, при судебном разбирательстве задачи и цели гражданского процесса реализуются наиболее широко.
Функция судебного разбирательства охватывает большую по объему и разную процессуальную деятельность, которая разграничивается на рассмотрение дела и его разрешение.

Рассмотрение дела заключается в действиях, направленных:
· -на движение гражданского судопроизводства;
· -оказание лицам, участвующим в деле, необходимой юридической помощи в осуществлении субъективных прав;
· -исследование материалов дела, позиций сторон, действительных обстоятельств дела и представленных доказательств.
При разбирательстве дел судом выполняются задачи гражданского судопроизводства, определенные статьей 5 ГПК. 
Рассматривая гражданское дело, суд:
· осуществляет защиту нарушенных или оспариваемых прав, свобод и законных интересов граждан, организаций и интересов государства;
· разрешает дело по существу, устанавливая наличие или отсутствие прав и обязанностей сторон либо юридического факта;
· ликвидирует спор о праве между сторонами установлением определенности в их правах и обязанностях;
· способствует укреплению законности, устраняя нарушения или угрозы нарушения права;
· предупреждает нарушения гражданского, и иных отраслей материального права.
Разрешение дела состоит в применении соответствующих правовых норм для законного и обоснованного рассмотрения и разрешения дел и сводится к вынесению решения или определения, его объявлению и разъяснению (ст.219 ГПК). 
Судебное разбирательство как процессуальная функция и процессуальная стадия имеет различные пределы. Так, процессуальная функция судебного разбирательства начинается с возбуждением судопроизводства и завершается принятием решения.
Процессуальная стадия судебного разбирательства возникает с открытием судебного заседания (ст. 185 ГПК) и продолжается до составления судебного протокола (ст. 257 ГПК) и рассмотрения замечаний на него (ст. 259 ГПК), составления мотивированного решения, высылки лицам, участвующим в деле, но не присутствующим в судебном заседании, копии решения суда (ст.ст.229,241 ГПК), устранения внешних недостатков решения (ст. 230-232 ГПК).
В судебном разбирательстве непосредственно осуществляется правосудие.
Судебное разбирательство представляет собой совокупность процессуальных действий суда первой инстанции и участников процесса по рассмотрению дела и разрешению его по существу.
Правильное и своевременное рассмотрение и разрешение дел возможно лишь при строгом соблюдении законности и принципов гражданского судопроизводства. Соблюдение установленных статьей 174 ГПК и иными законодательными актами сроков рассмотрения гражданских дел является необходимым условием осуществления правосудия, своевременности защиты на​рушенных прав и законных интересов лиц, участвующих в деле. При этом следует иметь в виду, что при отложении разбирательства дел по какой бы то ни было причине (неявка лиц, участвующих в деле, удовлетворение ходатайств о привлечении или допросе новых лиц, назначении экспертизы, заявление встречного иска и т.п.) дело должно быть рассмотрено и разрешено в установленные законом сроки, течение которых приостанавливается только в связи с приостановлением производства по делу (ст.127 ГПК). 
Судебное заседание.

В соответствие со статьей 175 ГПК разбирательство гражданского дела происходит в судебном заседании.
Судебное заседание в гражданском процессе представляет собой процессуальную форму судебного разбирательства, установленную ГПК. 
Существует тесная связь этих двух процессуальных понятий. Вместе с тем, они значительно отличаются друг от друга, поскольку соотносятся как содержание (судебное разбирательство) и форма (судебное заседание).

Разбирательство гражданского дела может происходить не в одном, а в нескольких судебных заседаниях (при отложении разбирательства дела).
Кроме того, судебное заседание проводится не только для разбирательства гражданского дела, но и для разрешения разных процессуальных вопросов, например вопроса, связанного с судебными расходами, со сложением или уменьшением наложенного штрафа, в связи с обеспечением иска и др.
Судебное заседание регламентировано, что создает определенные преимущества в гражданском процессе, который:
· служит одной из гарантий полного выяснения обстоятельств дела, правильного применения правовых норм и вынесения справедливого решения;
· обеспечивает активное участие в разбирательстве дела заинтересованных лиц;
· гарантирует реализацию прав участников процесса и гражданских процессуальных принципов;
· придает публичность производству по конкретному делу;
· устанавливает единообразие процессуальных действий при разбирательстве различных требований.
Несмотря на очевидную позитивность, развитая процессуальная форма судебного заседания имеет и недостатки, поскольку она делает судебное заседание громоздким, что в известной степени осложняет работу судей, вынуждает стороны искать недешевую правовую помощь представителей. Поэтому законодатель частично отказался от судебного разбирательства ряда заявлений путем введения в ГПК судебного приказа и установил упрощенный порядок заочного рассмотрения дел.

Порядок судебного заседания, в котором разбирается гражданское дело по существу, отличается от процедуры судебных заседаний, решающих иные вопросы гражданского процесса, например, рассмотрение заявлений об исправлении судебного решения (ст.ст.230-232 ГПК), о восстановлении процессуальных сроков (ст.128 ГПК), о пересмотре судебных постановлений по вновь открывшимся обстоятельствам (ст.408 ГПК), о выполнении судебного поручения (ст.73 ГПК) и др.
Разбирательство гражданского дела завершается вынесением решения или определения (о прекращении производства по делу либо об оставлении заявления без рассмотрения), тогда как судебное заседание может быть завершено определением об отложении разбирательства дела или приостановлении производства по делу. Это означает, что судебное разбирательство продолжительнее по сравнению с судебным заседанием.

Судебное разбирательство осуществляется в установленном законом порядке и выражается в форме судебного заседания.
Суд рассматривает и разрешает гражданские дела с соблюдением принципов гражданского судопроизводства.
Гражданские дела в судах первой инстанции рассматриваются судьей единолично (ч. 1 ст. 37 ГПК). 
Порядок разбирательства дела в суде первой инстанции детально урегулирован в главе 17 ГПК «Судебное разбирательство». Специальные правила рассмотрения и разрешения дел отдельных категорий предусматриваются в главах 25-39 ГПК.
Порядок судебного разбирательства это последовательность совершения судом, участвующими в деле лицами и другими участниками процесса в предусмотренных законом формах действий, направленных на разрешение дела по существу, а также установленная законом дисциплина при разбирательстве гражданских дел.
Согласно части 1 статьи 176 ГПК руководство судебным заседанием осуществляет председательствующий. Обязанности председательствующего выполняет судья.

Авторитет суда и его воспитательное воздействие зависят от поведения председательствующего. Уважительное отношение к суду и закону формируется, в том числе, и под воздействием таких факторов, как: спокойный и взвешенный подход судьи к решению вопросов; точность употребляемой судьей юридической терминологии; краткая формулировка вопросов, исключение постановки расплывчатых и наводящих вопросов; ровный, беспристрастный тон судьи; равное отношение к сторонам; сдержанность, тактичность и корректность в обращении к участникам процесса; строгость и опрятность в одежде и внешнем виде.

Председательствующий не вправе злоупотреблять своим правом руководителя судебного заседания.

Руководство судебным заседанием означает управление всем ходом заседания. Председательствующий в ходе заседания обязан обеспечить:
· полное, всестороннее и объективное выяснение всех обстоятельств дела;
· соблюдение последовательности и порядка совершения процессуальных действий;
· осуществление участниками процесса их процессуальных прав и выполнение ими процессуальных обязанностей;
· воспитательное воздействие процесса.
Кроме того, на председательствующего возлагается обязанность устранить из судебного разбирательства все, не имеющее отношения к рассматриваемому делу (ч.1 ст.176 ГПК), и принимать необходимые меры к обеспечению надлежащего порядка в судебном заседании (ч.3 ст.176 ГПК).

Распоряжения председательствующего обязательны для всех участников процесса (прокурора, адвоката - представителя по делу и т.д.), а также для граждан, присутствующих в зале заседания суда (ч.З ст.176 ГПК).

В случае возражений кого-либо из участников процесса против действий председательствующего они заносятся в протокол судебного заседания. Председательствующий дает разъяснения относительно своих действий (ч.2 ст.176 ГПК).

Закон предусматривает ритуал судебного разбирательства, который включает в себя строго установленный порядок в судебном заседании, проведение заседания суда в специально оборудованном помещении - зале судебного заседания. При этом судья проводит заседание в мантии (Указ Президента от 11.07.1998г. №4009 «Об утверждении образца, описания и нормы положенности мантии - специальной формы одежды для судей Республики Казах​стан»).

Порядок в судебном заседании согласно статье 178 ГПК означает, что:

· при входе судьи в зал судебного заседания все присутствующие в зале встают.

В свою очередь, председательствующий, молча и бесшумно войдя в зал судебного заседания, проходит и становится за судейским столом и, стоя, здоровается с присутствующими в зале судебного заседания, затем предлагает всем садиться и одновременно со всеми усаживается сам.

За столом председательствующий должен сидеть в удобной для него позе, исключающей неуважение к присутствующим в зале судебного заседания (не разваливаться, не сетовать на погоду и иные условия, не расчесываться, не смотреться в зеркало и поглядывать на часы и т.п.).

Если кто-либо из присутствующих обратился к судье сидя, следует без нотаций тактично напомнить ему обязанность стоя обращаться к суду. Например: «Извините, но в судебном заседании принято обращаться к суду стоя».

Председательствующий обращается ко всем участвующим в деле лицам на «Вы», при этом не обязательно называть лиц по имени и отчеству, а достаточно по фамилии и при постановке вопросов или предложении рассказать об известном, не употреблять слово «пожалуйста». При допросе и постановке вопросов исключать менторский тон и упреки или нравоучения. Не приводить примеры из собственного опыта и не отклоняться от сути разбираемого спора.

· Решение и определение суда, которым заканчивается дело без вынесения решения, все находящиеся в зале судебного заседания выслушивают стоя (ч.1);

· участники процесса обращаются к судье и дают свои показания и  объяснения стоя. Отступление от этого правила допускается лишь с разрешения председательствующего (ч.2).

Участники процесса, а также все находящиеся в зале судебного заседания граждане обязаны соблюдать установленный порядок (ч.3 ст.178 ГПК).

Статья 179 ГПК предусматривает меры, применяемые к нарушителям порядка в судебном заседании.

Лицу, нарушающему порядок во время разбирательства дела, председательствующий от имени суда делает предупреждение.

При повторном нарушении порядка лицо, участвующее в деле, может быть удалено из зала судебного заседания по определению суда на все время судебного разбирательства или на часть его. В последнем случае председательствующий знакомит лицо, вновь допущенное в зал судебного заседания, с процессуальными действиями, совершенными в его отсутствие.

Граждане, не участвующие в деле и присутствующие при разбирательстве дела, за повторное нарушение порядка удаляются из зала заседания по распоряжению председательствующего.

Суд вправе непосредственно в ходе судебного разбирательства наложить на лиц, виновных в нарушении порядка в судебном заседании, административное взыскание в соответствии с п.1 ст.513 КоАП. 

Если в действиях нарушителя порядка в судебном заседании имеются признаки преступления, суд направляет материалы для решения вопроса о возбуждении уголовного дела в отношении нарушителя соответствующему органу дознания или предварительного следствия с уведомлением об этом прокурора.

При массовом нарушении порядка присутствующими при разбирательстве дела гражданами суд может удалить из зала судебного заседания всех граждан, не участвующих в деле, и рассмотреть дело в закрытом заседании или отложить разбирательство дела.

Действия судьи по применению мер к нарушителям порядка в судебном заседании должны быть отражены в протоколе судебного заседания. Данное требование вытекает из подпункта 7 части 2 статьи 256 ГПК, согласно которой в протоколе судебного заседания указываются распоряжения председательствующего и определения, вынесенные судом в зале судебного заседания. В протоколе судебного заседания отражаются одновременно характер нарушения, время его совершения и сведения о нарушителе.

В соответствии с п.2 ст.578 КоАП порядок наложения судом административного взыскания в процессе рассмотрения гражданского дела определяется положениями ГПК.

Согласно требованиям ГПК меры принуждения и ответственности применяются судом в целях реализации задач правосудия к лицам, участвующим в деле, другим участникам процесса, к отдельным гражданам и должностным лицам юридических лиц за вмешательство в разрешение судебных дел, угрозу по отношению к судье, оскорбление судьи, неисполнение судебных постановлений, проявление неуважения к суду, нарушения порядка в судебном заседании, за непринятие мер по частному определению (постановлению, представлению) судьи, суда и другие противоправные действия. По правилам ГПК (статьи 179) к нарушителям могут быть применены такие меры как предупреждение, удаление из зала судебного заседания и другие, но при этом согласно ч.4 ст.179 ГПК суд вправе непосредственно в ходе судебного разбирательства наложить на лиц, виновных в нарушении порядка в судебном заседании, административное взыскание в порядке, установленном КоАП.

Лица, участвующие в деле, и граждане, присутствующие в открытом судебном заседании, вправе фиксировать письменно или с использованием аудиозаписи ход судебного разбирательства с занимаемых ими в зале мест. Кино- и фотосъемка, видеозапись, прямая радио- и теле-трансляция в ходе разбирательства допускаются по разрешению суда с учетом мнения лиц, участвующих в деле. Эти действия не должны мешать нормальному ходу судебного заседания и могут быть ограничены судом во времени (ч.8 ст.19 ГПК).
В целях обеспечения безопасности судьи и присутствующих в зале судебного заседания граждан председательствующий может распорядиться о проведении проверки лиц, желающих присутствовать при разбирательстве дела, включая проверку документов, удостоверяющих их личность, личный досмотр и досмотр проносимых вещей (ст.20 ГПК).

До начала судебного заседания суд решает организационные вопросы, связанные с осуществлением разбирательства дела: устанавливает состав суда; определяет зал судебного заседания; проверяет и устанавливает необходимое оборудование; уточняет, на месте ли секретарь судебного заседания, судебный пристав; осуществляется предварительная проверка явки участников процесса.

В судебном заседании принято выделять подготовительную часть; рассмотрение дела по существу; судебные прения и заключение прокурора, вступившего в начатый процесс, по существу дела в целом; принятие и объявление решения (определения).

Подготовительная часть судебного заседания.

Подготовительная часть судебного заседания регулируется ст.ст.180-191 ГПК. В начале судебного заседания судья решает, можно ли рассмотреть и разрешить дело по существу:

- при данном составе суда;
· в открытом или закрытом судебном заседании;
· при имеющихся доказательствах;
· при явившихся в заседание лицах или нет;
· в случае неявки кого-либо из участников процесса;
· с учетом заявленных ходатайств.
Судья в этой части судебного заседания:
· открывает судебное заседание;
· проверяет явку участников процесса;
· разъясняет переводчику его права и обязанности;
· удаляет явившихся свидетелей из зала судебного заседания;
· объявляет состав суда и разъясняет права отвода;
· разъясняет участвующим в деле лицам процессуальные права и обязанности;
· разрешает заявленные ходатайства лиц, участвующих в деле;
· решает, какие последствия должны наступить в связи с неявкой того или иного лица, участвующего в деле, их представителей, свидетелей, экспертов, специалистов, переводчиков;
· решает вопрос об отложении дела в случае невозможности рассмотрения дела в этом судебном заседании (неявка участников процесса, предъявление встречного иска, истребование доказательств и т. д.) и допрашивает явившихся свидетелей при отложении дела и наличии сторон;
· разъясняет эксперту и специалисту их права и обязанности.
Один из сложных вопросов, решаемых судом в подготовительной части заседания, это последствия неявки участников процесса.
Существуют правила, которыми должен руководствоваться суд, в частности:
· все участвующие в деле лица должны быть извещены о времени и месте судебного разбирательства;
· если участвующие в деле лица не извещены либо извещены ненадлежащим образом (нет сведений об их извещении, извещены в срок, не дающий возможности подготовиться к разбирательству дела) и если есть сомнения в их надлежащем извещении, суд должен отложить разбирательство дела (ч.2 ст.187 ГПК);

· если участники судопроизводства были надлежащим образом извещены, но, тем не менее, не явились в суд, решающее значение приобретает уважительность или неуважительность их неявки. В случае уважительности причины неявки суд откладывает разбирательство дела. При этом стороны обязаны известить суд о причинах неявки и представить соответствующие доказательства причин своей неявки;
Открытие судебного заседания (ст.180 ГПК). В назначенное для разбирательства дела время председательствующий открывает судебное заседание и объявляет, какое дело подлежит рассмотрению. Данное действие совершается судом вне зависимости от явки сторон и других участников процесса. Например: «Судебное заседание объявляется открытым. Слушается гражданское дело по иску АО «Береке» к Ивановой Ульяне Викторовне о выселении с несовершеннолетними детьми из квартиры».

Проверка явки участников процесса (ст.181 ГПК). Секретарь судебного заседания до начала заседания выясняет явку участников процесса, причины неявки. В судебном заседании председательствующий обращается к секретарю и просит доложить вопрос о явке участников процесса. Секретарь докладывает суду, кто из вызванных по делу явился, извещены ли не явившиеся лица и наличие сведений о причинах их отсутствия. Например: «В судебное заседание явились стороны и их представители. Не явился прокурор, хотя был извещен о времени и месте судебного разбирательства телефонограммой и извещением». Аналогичным образом от первого лица осуществляются все процессуальные действия судьи изложенные ниже.

После выяснения вопроса о явке участников процесса председательствующий устанавливает личность явившихся, проверяет полномочия должностных лиц и представителей в соответствии с требованиями ст.ст.59-62 ГПК к оформлению полномочий представителей по соответствующим документам (удостоверениям личности или паспортам, а также служебным удостоверениям, доверенностям и др.). При этом следует иметь в виду, что полномочия на ведение дела в суде дают представителю право на совершение от имени представляемого всех процессуальных действий, кроме подписания искового заявления, передачи дела в третейский суд, полного или частичного отказа от иска и его признания, изменения предмета или основания иска, заключения мирового соглашения, передачи полномочий другому лицу (передоверие), обжалования постановления суда, требования принудительного исполнения судебного постановления, получения присужденных имущества или денег. Полномочия представителя на совершение каждого из указанных действий должны быть специально предусмотрены в доверенности, выданной представляемым. Полномочия представителя должны быть выражены в доверенности, выданной и оформленной в соответствии с законом. Уполномоченные профессиональных союзов, других организаций должны представить суду документы, удостоверяющие поручение от лиц, в чьих интересах они выступают, на осуществление представительства по делу (доверенность, заявления от лиц, чьи интересы они представляют, протоколы инициативной группы и т.д.).

Полномочия адвоката удостоверяются ордером, выдаваемым юридической консультацией или адвокатской конторой, а при ведении им своей деятельности индивидуально - договором, заключенным адвокатом с клиентом. На практике возникают вопросы о возможности возмещения судебных расходов по оплате услуг представителя по результатам рассмотрения дела. В связи с чем рекомендуется при представительстве на основании договора, заключенного с клиентом, при ведении индивидуальной деятельности проверять наличие лицензии у представителя на такую деятельность. Такая практика сложилась в судах при представительстве указанным способом.


Доверенность от имени юридического лица выдается его руководителем или иным уполномоченным лицом.


Полномочия представителя соучастника или лица, допущенного судом по просьбе лиц, участвующих в деле, могут быть выражены в доверенности или же в устном заявлении доверителя на суде, занесенном в протокол судебного заседания.
Разъяснение переводчику его обязанностей (ст.182 ГПК). Это процессуальное действие совершается в самом начале судебного заседания для того, чтобы лицо, не владеющее языком судопроизводства, имело возможность знать обо всех совершаемых действиях в ходе разбирательства дела. Без переводчика такой возможности он лишен, поскольку переводчик приступает к выполнению возложенных на него обязанностей только после совершения судом действий, предусмотренных в ст.182 ГПК. Председательствующий разъясняет переводчику его обязанность 

· переводить объяснения, показания, заявления лиц, не владеющих языком судопроизводства; 
·  лицам, не владеющим языком, переводить содержание объяснений, показаний, заявлений участвующих в деле лиц и свидетелей, оглашаемых и имеющихся в деле документов, звукозаписей, заключений экспертов, консультаций (пояснений) специалистов, а также распоряжений председательствующего, определений и решения суда. 
Председательствующий предупреждает переводчика об ответственности, предусмотренной ст.ст.352 и 353 УК, за заведомо неправильный перевод. Подписка переводчика об этом приобщается к протоколу судебного заседания. В случае уклонения переводчика от явки в суд или от выполнения своих обязанностей на него может быть наложено административное взыскание в соответствии с законодательством об административных правонарушениях.
Правила статьи 182 ГПК распространяются и на сурдопереводчиков, т.е. лиц, выступающих в качестве переводчика знаков, которыми пользуются при общении глухие, немые, глухонемые.

Удаление свидетелей из зала судебного заседания (ст.183 ГПК). Явившиеся свидетели удаляются из зала судебного заседания после проверки явки участников процесса, а, когда в деле участвует переводчик, - после разъяснения обязанностей переводчику. До удаления свидетелей им разъясняется, что они будут вызываться по одному в зал судебного заседания для дачи показаний. Удаление свидетелей осуществляется для того, чтобы обеспечить «неприкосновенность» свидетельских показаний, не допустить «деформацию» содержания их показаний вследствие влияния объяснений участвующих в деле лиц и другой информации по делу на свидетелей.
Председательствующий принимает меры к тому, чтобы допрошенные судом свидетели не общались с недопрошенными.

Объявление состава суда и разъяснение права отвода (ст.184 ГПК). При объявлении состава суда председательствующий называет свою фамилию. Например: «Дело слушается в составе председательствующего судьи Жамишева ….»

Далее председательствующий сообщает, кто участвует в качестве прокурора, эксперта, специалиста, секретаря судебного заседания, судебного пристава, при этом указывает должность каждого участника процесса.
После этого председательствующий разъясняет лицам, участвую​щим в деле, их право заявлять отводы. О разъяснении права отвода лицам, участвующим в деле, зано​сится запись в протокол судебного заседания.
Основания отводов, порядок разрешения заявленного отвода и последствия удовлетворения таких заявлений предусматриваются ст.ст.40-43 ГПК.
Отвод может быть заявлен судье, прокурору, эксперту, специали​сту, переводчику, секретарю судебного заседания и судебному при​ставу.

Основания для отвода судьи указаны в ст.40 ГПК. Судья не может участвовать в рассмотрении дела и подлежит отводу, если он:
· при предыдущем рассмотрении данного дела участвовал в качестве свидетеля, эксперта, специалиста, переводчика, представителя, секретаря судебного заседания, судебного исполнителя, судебного пристава;
· доводится родственником сторон, других лиц, участвующих в деле, или их представителей;
· лично, прямо или косвенно, заинтересован в исходе дела или если имеются иные обстоятельства, вызывающие сомнения в его беспристрастности.
В состав суда не могут входить лица, состоящие в родстве между собой.
В ГПК закреплено правило о недопустимости повторного участия судьи в рассмотрении дела (ст.39 ГПК). Поэтому следует учитывать еще одно основание для отвода судьи: участие при предыдущем рассмотрении этого же дела.
Основания для отвода, указанные в части 1 статьи 40 ГПК, распространяются также на прокурора, эксперта, специалиста, переводчика, секретаря судебного заседания и судебного пристава.
В соответствии с частью 2 статьи 41 ГПК эксперт или специа​лист, кроме того, не может участвовать в рассмотрении дела, если он:
· находится или находился в служебной или иной зависимости от лиц, участвующих в деле, или их представителей;
· производил ревизию, материалы которой послужили основанием для обращения в суд либо используются при рассмотрении данного гражданского дела.
Участие прокурора, эксперта, специалиста переводчика, секретаря судебного заседания, судебного пристава при предыдущем рассмотрении данного дела в качестве прокурора, эксперта, специалиста, переводчика, секретаря судебного заседания, судебного пристава не является основанием для их отвода (ч. 3 ст. 41 ГПК).
При наличии указанных оснований перечисленные лица обязаны заявить самоотвод. По тем же основаниям отвод может быть заявлен лицами, участвующими в деле.
Самоотвод и отвод должны быть мотивированы и заявлены до начала рассмотрения дела по существу. В ходе рассмотрения дела заявление о самоотводе (отводе) допускается лишь в случае, когда основание самоотвода (отвода) стало известно суду или лицу, заявляющему самоотвод (отвод), после начала рассмотрения дела.
Отвод (самоотвод), заявленный судье, рассматривается председателем или другим судьей того же суда, а в случае их отсутствия - судьей вышестоящего суда.
Определение об отклонении или удовлетворении отвода обжалованию, опротестованию не подлежит. Доводы о несогласии с определением могут быть включены в апелляционные или надзорные жалобы, протесты (ч. 5 ст. 42 ГПК).
Вопрос о самоотводе (отводе) прокурора, эксперта, специалиста, переводчика, секретаря судебного заседания, судебного исполнителя, судебного пристава разрешается судом, рассматривающим дело.
Вопрос об отводе (самоотводе) разрешается судом в отдельной комнате и оформляется определением суда.
Последствия удовлетворения заявления об отводе (самоотводе) указаны в статье 43 ГПК: 

· в случае отвода (самоотвода) судьи в районном или приравненном к нему суде, это дело рассматривается в том же суде другим судьей; 
· дело передается в другой районный или приравненный к нему суд через вышестоящий суд, если в суде, где рассматривается дело, заме​на судьи становится невозможной. 
· в случае самоотвода либо отвода судьи, либо отвода всего состава суда при рассмотрении дела в областном или приравненном к нему суде, Верховном Суде дело рассматривается в том же суде другим судьей. 
· Дело должно быть передано в Верховный Суд для определения суда, в котором оно будет рассматриваться, если:
· невозможно образовать новый состав суда для рассмотрения данного дела в областном или приравненном к нему суде после удовлетворения самоотводов или отводов либо по причинам, указанным в статье 39 ГПК;

· областной или приравненный к нему суд является стороной по делу.

Разъяснение лицам, участвующим в деле, их прав и обязанностей (ст. 185 ГПК). Председательствующий разъясняет лицам, участвующим в деле, их процессуальные права и обязанности, в частности: право знакомиться с материалами дела, делать выписки из них и снимать копии; заявлять отводы; представлять доказательства и участвовать в их исследовании; задавать вопросы другим лицам, участвующим в деле, свидетелям, экспертам и специалистам; заявлять ходатайства, в том числе об истребовании дополнительных доказательств; давать устные и письменные объяснения суду; приводить свои доводы по всем возникающим в ходе судебного процесса вопросам; возражать против ходатайств и доводов других лиц, участвующих в деле; участвовать в судебных прениях; знакомиться с протоколом судебного заседания и подавать на него письменные замечания; обжаловать решения и определения суда; пользоваться другими процессуальными правами, предоставленными ГПК.
Лица, участвующие в деле, должны добросовестно пользоваться всеми принадлежащими им процессуальными правами. В случае неисполнения обязанностей наступают последствия, предусмотренные законодательством о гражданском судопроизводстве.
Председательствующий разъясняет, что истец вправе изменить основание или предмет иска, увеличить или уменьшить размер исковых требований или отказаться от иска, ответчик вправе признать иск, заявить встречный иск, стороны могут окончить дело мировым соглашением, обратиться за разрешением спора в третейский суд; разъясняет он и процессуальные последствия таких действий.
Председательствующий разъясняет полномочия представителям лиц, участвующих в деле, предусмотренные статьей 61 ГПК.
При разъяснении процессуальных прав и обязанностей лицам, участвующим в деле, и их представителям председательствующий должен учитывать конкретные обстоятельства дела. Он обязан подробно объяснить, например, право на предъявление встречного иска, если из его представленных суду возражений предполагается предъявление такого иска, право на возмещение расходов по оплате помощи представителя, если одна из сторон указывает на неиспользование юридической помощи из-за бремени материальных расходов и т.д.
Встречный иск представляет собой самостоятельное материально-правовое требование ответчика к истцу, заявленное в возникшем процессе для совместного рассмотрения с первоначальным иском в целях защиты своих интересов.

Для встречного иска характерно то, что:

- это иск ответчика;


- иск заявлен  уже в возникшем процессе;


- иск заявлен для совместного рассмотрения с первоначальным иском.


В гражданском процессе встречный иск, как и материально-правовое возражение, направлен против искового требования истца по существу спора. Однако между ними имеется и существенное различие, заключающееся в том, что материально-правовое требование, содержащееся во встречном иске, может быть рассмотрено и разрешено не только совместно с первоначальным иском, но и отдельно от него в самостоятельном гражданском судопроизводстве.

Материально-правовое возражение ответчика зависимо от первоначального иска и не может быть предметом судебного разбирательства в отдельном судебном процессе.

Для суда и сторон встречный иск удобен тем, что создает возможность в одном процессе одним решением разрешить взаимные претензии сторон. Так, удобно и целесообразно рассмотреть и разрешить в одном процессе взаимные денежные требования двух граждан, один из которых, например собственник жилого помещения, просит суд взыскать с нанимателя задолженность по квартирной плате, а другой, наниматель этого жилого помещения, просит взыскать с собственника расходы, понесенные им в связи с ремонтом помещения.
Кроме того, целесообразно и необходимо вместе рассмотреть суду иск матери ребенка к отцу о взыскании алиментов и встречный иск ответчика об оспаривании отцовства, поскольку раздельное рассмотрение этих исков может привести к тому, что алименты будут взысканы с лица, не являющегося отцом ребенка.
Встречный иск предъявляется в целях зачета, поглощения либо погашения искового требования.
В связи с тем, что принятие встречного иска к рассмотрению диктуется соображениями практического удобства, требования по первоначальному и встречному искам должны быть либо однородными, либо заявленными в отношении одного и того же спорного вопроса.
Порядок и условия предъявления встречного иска и принятия его к совместному рассмотрению регулируются ст. 156, 157 ГПК.
Согласно ст. 156 ГПК встречный иск предъявляется по общим правилам предъявления иска. Это означает, что, принимая встречный иск к рассмотрению, судья должен учесть все предусмотренные законом предпосылки права на предъявление иска. Исковое заявление по встречному иску должно отвечать требованиям ст.ст. 150-151 ГПК и быть оплачено государственной пошлиной. Встречный иск может быть предъявлен до вынесения судебного решения.
Суд принимает встречное требование к рассмотрению при выполнении следующих условий:
· если встречное требование направлено к зачету первоначального требования. Возможность зачета регулируется нормами гражданского права (ст. 370 ГК);
· если удовлетворение встречного иска полностью или в части исключает удовлетворение первоначального иска. Примером этого условия может служить приведенная ситуация, при которой встречный иск об оспаривании отцовства предъявляется с целью исключить возможность удовлетворения иска о взыскании алиментов;
· если между встречным и первоначальным исками имеется взаимная связь и их совместное рассмотрение приведет к более быстрому и правильному рассмотрению споров (ст. 157 ГПК).
В судебной практике по делам о расторжении брака часто распространены встречные иски о разделе совместно нажитого супругами имущества.
Результатом рассмотрения встречного иска в гражданском процессе является принятие по нему решения. По первоначальному и встречному искам суд принимает одно решение, однако в нем отдельно дается обоснованный ответ на тот и другой иски.
Если встречный иск усложняет процесс, то суд вправе отказать в принятии его к совместному рассмотрению, а если он уже был принят, вынести определение о выделении встречного иска в отдельное производство.
Действия председательствующего по разъяснению процессуальных прав и обязанностей должны быть занесены в протокол судебного заседания.

Разрешение судом ходатайств лиц, участвующих в деле (ст. 186 ГПК). Председательствующий выясняет, имеются ли у лиц, участвующих в деле, и представителей заявления и ходатайства по вопросам, связанным с разбирательством дела. Заявления и ходатайства могут быть разными: 

· об истребовании либо приобщении дополнительных доказательств;
· о назначении экспертизы; 
· о привлечении кого-либо к участию в деле;
· об обеспечении иска;
· об уничтожении доказательства по различным обстоятельствам; 

· о сокрытии доказательств другой стороной;
· о нахождении стороны на стационарном лечении или в длительной служебной командировке; 
· об отложении разбирательства дела либо приостановлении производства по делу и т.д.
Заявления и ходатайства могут быть выражены в устной либо письменной форме. Устные заявления и ходатайства заносятся в протокол судебного заседания, а письменные - приобщаются к материалам дела.
При наличии заявлений и ходатайств суд выслушивает мнения лиц, участвующих в деле, затем выносит определение об их удовлетворении или об отказе в удовлетворении. Определения суда, как правило, выносятся непосредственно в зале судебного заседания и заносятся в протокол судебного заседания. Вынесенные судом определения по заявленным ходатайствам оглашаются немедленно.
· При подаче истцом во время судебного разбирательства заявления 

· об изменении предмета или основания иска;

· о замене ненадлежащего ответчика; 
· о привлечении к участию в деле в качестве соответчика юридического лица или гражданина, осуществляющего предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, суды не вправе отказывать в принятии таких заявлений по мотиву несоблюдения досудебного урегулирования имущественного спора. 
В этих случаях, суд при возможности урегулирования спора в досудебном порядке вправе вынести определение об оставлении заявления без рассмотрения в соответствии с пп.1) ст.249 ГПК (п.9 постановления №9 Пленума Верховного Суда от 30.06.2000г. «О применении судами некоторых норм гражданского процессуального законодательства» с изменениями и дополнениями, внесенными постановлением №15 от 30.10.2000г.).
При удовлетворении ходатайства, влекущего невозможность рассмотрения дела по существу в данном судебном заседании, суд откладывает разбирательство дела либо приостанавливает производство по делу путем вынесения определения. Тем самым завершается судебное заседание, но разбирательство дела будет продолжено после устранения обстоятельства, послужившего основанием для приостановления, либо состоится разбирательство на другом судебном заседании.
Если же заявлений и ходатайств не поступит, или суд не удовлетворит их, либо удовлетворение заявлений и ходатайств не повлияет на дальнейшее движение процесса, судебное разбирательство продолжается.

Разрешение вопроса о возможности разбирательства дела в случае неявки лиц, участвующих в деле, и представителей (ст. 187 ГПК). 

Данный вопрос подлежит выяснению судом, поскольку неявка лица, участвующего в деле, в судебное заседание в зависимости от причин неявки и иных обстоятельств, влечет различные процессуальные последствия.
Разбирательство гражданского дела происходит с обязательным извещением лиц, участвующих в деле, о времени и месте проведения судебного заседания. Извещения должны быть направлены с таким расчетом, чтобы извещаемые имели достаточный срок для своевременной явки в суд и подготовки к делу (ч. 3 ст. 129 ГПК).
В случае неявки в судебное заседание кого-либо из лиц, участвующих в деле, в отношении которых отсутствуют сведения об их извещении, суд откладывает разбирательство дела.
Лица, участвующие в деле, обязаны известить суд о причинах неявки и представить доказательства их уважительности. Если на рассмотрение дела не явились лица, участвующие в деле, которые были надлежащим образом извещены о времени и месте судебного заседания, суд исследует вопрос о причинах их неявки для принятия одного из следующих процессуальных решений:
· в случае признания причин их неявки уважительными, суд выносит определение об отложении разбирательства дела на другое судебное заседание;
· если суд признает причины неявки неуважительными, то он вправе рассмотреть дело в их отсутствие.
То есть, в каждом случае неявки надлежащим образом извещенных о судебном заседании участвующих в деле лиц без уважительных причин, суд, исходя из конкретных обстоятельств дела, решает, отложить разбирательство дела либо рассмотреть дело по существу.
В случае неявки ответчика в судебное заседание суд вправе рассмотреть дело в порядке заочного производства при наличии следующих условий, если:
· ответчик надлежащим образом извещен о времени и месте судебного заседания;
· ответчик не сообщил суду об уважительных причинах неявки
(например, вообще отсутствуют сведения о причинах неявки, либо суд признает причины его неявки неуважительными, либо признает, что ответчик умышленно затягивает производство по делу);
· от ответчика не поступило заявления о рассмотрении дела в его отсутствие;
· истец не возражает против рассмотрения дела в порядке заочного производства. Указанные условия предусмотрены частью 1 статьи 260 ГПК.

Стороны вправе в письменной форме просить суд о рассмотрении дела в их отсутствие и направлении им копии решения.
Суд может признать обязательным участие сторон в судебном заседании, если это необходимо по обстоятельствам дела.
Неявка представителя лица, участвующего в деле, извещенного о времени и месте судебного заседания, не является препятствием к рассмотрению дела. Суд может отложить разбирательство дела по ходатайству лица, участвующего в деле, в связи с неявкой его представителя по уважительной причине.
Разрешение вопроса о возможности разбирательства дела в случае неявки свидетеля, эксперта, специалиста, переводчика (ст. 188 ГПК). 

В случае неявки в судебное заседание кого-либо из перечисленных лиц суд выслушивает мнение лиц, участвующих в деле, о возможности рассмотрения дела в их отсутствие и выносит определение о продолжении судебного разбирательства или об отложении рассмотрения дела.
При отложении разбирательства дела в связи с неявкой свидетеля принимается во внимание значимость сведений об обстоятельствах гражданского дела, которыми обладает свидетель.
Неявка эксперта может послужить основанием для отложения разбирательства дела, например, в случаях: сомнения суда в правильности выводов эксперта, необходимости дачи пояснения самим экспертом по его письменному заключению, противоречия между заключением эксперта и другими доказательствами, и др.
В случае неявки переводчика суд выносит определение об отложении разбирательства дела, если замена переводчика невозможна.
Если свидетели, эксперт, специалист или переводчик не явились в судебное заседание по причинам, признанным судом неуважительными, они могут быть подвергнуты принудительному приводу в соответствии со статьей 120 ГПК, а свидетели административному взысканию в соответствии со ст. 513 КоАП. 
За отказ или уклонение от дачи показаний в суде свидетель несет уголовную ответственность в соответствии со статьей 353 УК за исключением случаев освобождения от обязанности давать свидетельские показания. В соответствии с законом никто не обязан давать показания против себя самого, супруга (супруги) и своих близких родственников, а также священнослужители - против доверившихся им на исповеди (ст. 17 ГПК).

Допрос свидетелей при отложении разбирательства дела (ст. 190 ГПК). Нормы о допустимости допроса судом явившихся свидетелей при отложении разбирательства дела направлены на экономию времени граждан, вызываемых в качестве свидетелей, на предупреждение возможных новых отложений разбирательства дела уже из-за неявки этих свидетелей. 
Допрос свидетелей при отложении разбирательства дела не обязанность, а право суда. Такой допрос возможен только при присутствии сторон в судебном заседании и осуществляется в соответствии со статьями 196-199 ГПК.

Разъяснение эксперту и специалисту их прав и обязанностей (ст. 191 ГПК). Председательствующий разъясняет эксперту и специалисту их права и обязанности, предусмотренные статьей 92 и частями 3 и 4 статьи 99 ГПК.
Председательствующий предупреждает эксперта об уголовной ответственности за дачу заведомо ложного заключения в соответствии со статьей 352 УК. Об этом у эксперта отбирается подписка, которая приобщается к протоколу судебного заседания.
Специалист не предупреждается об уголовной ответственности за дачу заведомо неправильных консультаций (пояснений).

При осмотре письменных или вещественных доказательств, воспроизведении аудио- или видео-записи, назначении экспертизы, допросе свидетелей, принятии мер по обеспечению доказательств суд по необходимости может привлекать специалистов для получения консультаций, пояснений и оказания непосредственной технической помощи (фотографирования, составления планов и схем, отбора образцов для экспертизы, оценки имущества). В отличие от эксперта специалист дает суду лишь консультацию в устной или письменной форме, исходя из профессиональных знаний, без проведения специальных исследований, в связи с чем он и не предупреждается, как эксперт, об ответственности за дачу заведомо ложного заключения.
Рассмотрение дела по существу
Процессуальные действия, совершаемые в этой части разбирательства гражданского дела в судебном заседании, регулируются статьями 192-210 ГПК.
Эта часть разбирательства имеет своей основной задачей выяснение обстоятельств гражданского дела путем исследования собранных доказательств, подтверждающих наличие или отсутствие устанавливаемых фактов. Рассмотрение дела по существу позволяет суду определить права и обязанности сторон на основе судебного исследования доказательств и установленных фактов и иных обстоятельств дела.

Вторая часть судебного разбирательства начинается с выяснения вопроса о совершении распорядительных действий (ст. 192-193 ГПК). Председательствующий обязан установить, поддерживает ли истец свой иск, признает ли ответчик иск и не желают ли стороны заключить мировое соглашение или передать дело на рассмотрение в третейский суд.
Заявление истца об отказе от иска, признание иска ответчиком или условия мирового соглашения сторон заносятся в протокол судебного заседания и подписываются истцом, ответчиком или обеими сторонами. Письменные заявления о совершении распорядительных действий приобщаются к делу, о чем указывается в протоколе судебного заседания.
До принятия отказа истца от иска, признания иска ответчиком или утверждения мирового соглашения сторон председательствующий должен разъяснить истцу, ответчику или сторонам последствия совершения этих процессуальных действий.
О принятии отказа истца от иска или об утверждении мирового соглашения сторон суд выносит определение, которым одновременно прекращает производство по делу. В определении должны быть указаны условия, утвержденного судом мирового соглашения сторон. На этом судебное разбирательство дела завершается, судом не исследуются доказательства и не устанавливаются фактические обстоятельства дела. Завершение разбирательства путем вынесения определения о прекращении производства по делу препятствует вторичному предъявлению тождественного иска в суд. То есть, закон не допускает повторного обращения в суд по спору между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям (ч. 2 ст. 248 ГПК).
При признании ответчиком иска и принятии его судом выносится решение об удовлетворении заявленных требований. В этом случае в решении может быть указано лишь на признание иска ответчиком и принятие его судом, т.е. суд выносит решение в пользу истца без выяснения обстоятельств дела (ч. 5 ст. 221 ГПК).
В случае непринятия судом отказа от иска, признания иска или не утверждения мирового соглашения суд выносит об этом мотивированное определение, и процесс продолжается. Суд не принимает отказа истца от иска, признания иска ответчиком и не утверждает мировое соглашение сторон, если эти действия противоречат закону или нарушают чьи-либо права, свободы и законные интересы (ч. 2 ст. 49 ГПК).
Судебное разбирательство продолжается также в случае поддержания истцом своих требований, непризнания ответчиком требований истца, а также не достижения сторонами соглашения по спору о праве.

В случае продолжения рассмотрения дела по существу суд переходит к заслушиванию объяснений лиц, участвующих в деле (ст. 194 ГПК). Объяснения сторон и третьих лиц являются одним из видов доказательств. Их объяснения подлежат проверке и оценке наряду с другими доказательствами (ч. 2 ст. 64, ст. 78 ГПК).
Заслушивая объяснения сторон, третьих лиц и других участвующих в деле лиц суд выясняет и уточняет круг обстоятельств, имеющих значение для дела, а также доказательств, необходимых для установления наличия или отсутствия этих обстоятельств.
Порядок заслушивания объяснений сторон, третьих лиц и других участвующих в деле лиц. 
В части 1 статьи 194 ГПК предусматривается последовательность заслушивания объяснений лиц, участвующих в деле, соблюдение которой судом является обязательным и представляется следующим:

· объяснения истца;
· объяснения участвующего на его стороне третьего лица;
·  объяснения ответчика; 
· объяснения участвующего на его стороне третьего лица;
· объяснения третьего лица, заявляющего самостоятельные требования на предмет спора;
· объяснения третьего лица, не заявляющего самостоятельные требования на предмет спора.
Прокурор, представители государственных органов, органов местного самоуправления, организаций, граждане, обратившиеся в суд за защитой прав и интересов других лиц, дают объяснения первыми.
Стороны, третьи лица и другие участвующие в деле лица, давая объяснения, уточняют и дополняют свои требования и возражения. Объяснения указанных лиц могут быть устными и письменными.
Давая объяснения, сторона может признать факты, на которых другая сторона основывает свои требования или возражения. Призна​ние стороной фактов освобождает другую сторону от доказывания этих фактов. Признание стороной факта заносится в протокол судебного заседания и подписывается стороной, признавшей факт. Если признание факта изложено в письменном заявлении, оно приобщается к делу (ч. 3 ст. 78 ГПК).
Признание факта следует отличать от признания иска. Во-первых, признание стороной фактов рассматривается как доказательство по гражданскому делу, а признание иска - это распорядительное действие ответчика, ведущее к завершению разбирательства дела вынесением решения в пользу истца при соблюдении требований части 2 статьи 49 ГПК. Во-вторых, признание факта не означает, что сторона признает иск, она может возражать против иска. 

Если у суда имеются сомнения насчет того, что признание фактов совершено с целью скрыть действительные обстоятельства дела либо под влиянием обмана, насилия, угрозы или заблуждения, суд не принимает признания. О непринятии признания фактов судом выносится определение. В этом случае данные факты подлежат доказыванию на общих основаниях (ч. 4 ст. 78 ГПК).
Лица, участвующие в деле, вправе задавать друг другу вопросы. Вопросы задаются после заслушивания объяснения каждого участвующего в деле лица. Порядок постановки вопросов и их содержание контролируются председательствующим. Он обязан отклонить вопросы, выходящие за пределы рассматриваемых судом требований либо носящие наводящий характер. Такого рода вопросы, снятые председательствующим, заносятся в протокол судебного заседания, если об этом поступила просьба лица, задавшего их.
Письменные объяснения лиц, участвующих в деле, а также объяснения, полученные в порядке выполнения судебного поручения и обеспечения доказательств (ст. 73 и 76 ГПК), оглашаются председательствующим.
Если лица, участвующие в деле, дававшие объяснения суду, выполнявшему поручение, явятся в судебное заседание, они дают объяснения в общем порядке (ч. 3 ст. 73 ГПК). Аналогично решается вопрос и при явке в судебное заседание лиц, участвующих в деле, объяснения которых были получены в порядке обеспечения доказательств.

После заслушивания объяснений лиц, участвующих в деле, суд приступает к исследованию обстоятельств дела, проверке доказательств (ст. 195-209 ГПК). Порядок исследования иных доказательств, имеющихся в деле (показаний свидетелей, письменных и вещественных доказательств, заключения эксперта), а также других обстоятельств дела устанавливается судом с учетом мнения по данному вопросу лиц, участвующих в деле (ст. 195 ГПК).
Последовательность исследования доказательств определяется в зависимости от обстоятельств рассматриваемого дела. Какая бы последовательность не была установлена, суд обязан исследовать все собранные по делу доказательства и иные обстоятельства.
1.На практике исследование доказательств начинается с допроса свидетелей. Правила и порядок допроса свидетелей, а также оглашение показаний свидетелей урегулированы статьями 196-200 ГПК. До допроса свидетеля председательствующий устанавливает его личность, разъясняет его обязанности и права и предупреждает об уголовной ответственности за отказ или уклонение от дачи показаний и за дачу заведомо ложных показаний. Свидетелю разъясняется также, что он вправе отказаться от дачи показаний против самого себя, супруга (супруги) и близких родственников, а священнослужители - от дачи показаний против доверившихся им на исповеди. У свидетеля отбирается подписка о том, что ему разъяснены его обязанности и ответственность, которая приобщается к протоколу судебного заседания.
Свидетелю, не достигшему шестнадцатилетнего возраста, председательствующий разъясняет обязанность правдиво рассказать все известное ему по делу, но он не предупреждается об уголовной ответственности за отказ от дачи показаний и за дачу заведомо ложных показаний (ч. 2 ст. 196 ГПК).
Каждый свидетель допрашивается отдельно, за исключением очной ставки между ними. Свидетели, еще не давшие показаний, не могут находиться в зале судебного заседания во время разбирательства дела (ч. 1 ст. 197 ГПК).
Допрошенный свидетель остается в зале заседания до окончания разбирательства дела, если суд по его просьбе не разрешит ему удалиться. Свидетель, не достигший шестнадцати лет, по окончании допроса удаляется из зала судебного заседания, кроме случаев, когда суд признает необходимым присутствие этого свидетеля в зале заседания (ч. 5 ст. 197 и ч. 3 ст. 199 ГПК).
Перед началом допроса председательствующий выясняет отношение свидетеля к лицам, участвующим в деле, и предлагает свидетелю сообщить суду все, что ему лично известно по делу. Свидетель излагает сведения об обстоятельствах дела в форме свободного рассказа, после чего ему могут быть заданы вопросы. Первым задает вопросы лицо, по заявлению которого вызван свидетель, и его представитель, а затем - другие лица, участвующие в деле, и представители. Судья вправе задавать вопросы свидетелю в любой момент его допроса (ч. 2 и 3 ст. 197 ГПК).
При необходимости суд может вторично допросить свидетеля в том же или следующем заседании, а также произвести очную ставку между свидетелями для выяснения противоречий в их показаниях (ч. 4 ст. 197 ГПК).
Свидетель при даче показаний может пользоваться письменными материалами в тех случаях, когда показания связаны с цифровыми или другими данными, которые трудно запомнить. Эти материалы предъявляются суду и лицам, участвующим в деле, и могут быть приобщены к делу по определению суда. Свидетелю разрешается прочтение имеющихся у него документов, относящихся к его показаниям. Эти документы предъявляются суду и по его определению могут быть приобщены к делу (ст. 198 ГПК).
Закон предусматривает специальный порядок допроса несовершеннолетних свидетелей (ст. 199 ГПК). Допрос свидетеля в возрасте до четырнадцати лет, а по усмотрению суда и в возрасте от четырнадцати до шестнадцати лет, производится с участием педагога. В случае необходимости вызываются также его законные представители. С разрешения председательствующего педагог и законные представители могут задавать вопросы несовершеннолетнему свидетелю, а также высказывать свое мнение относительно личности свидетеля и содержания его показаний.
В исключительных случаях на время допроса несовершеннолетнего свидетеля из зала судебного заседания по определению суда может быть удалено то или иное лицо, участвующее в деле. После возвращения этого лица в зал судебного заседания ему должно быть сообщено содержание показаний несовершеннолетнего свидетеля и предоставлена возможность задать свидетелю вопросы.
Свидетель может быть допрошен до начала разбирательства дела в порядке выполнения судебного поручения (ст. 73 ГПК) либо обеспечения доказательств (ст. 74 ГПК), а также при отложении разбирательства дела (ст. 190 ГПК). В перечисленных случаях показания свидетеля фиксируются в протоколах, которые оглашаются в судебном заседании. После их оглашения лица, участвующие в деле, вправе высказать свое отношение к этим показаниям и дать по ним объяснения (ст. 200 ГПК).
2.Письменные доказательства исследуются путем оглашения (ст. 201-202, 204, 205 ГПК). 

Письменные доказательства или протоколы их осмотра, составленные в порядке, предусмотренном статьями 73-76 и подпунктом 9 статьи 170 ГПК, оглашаются в судебном заседании. Письменные доказательства должны быть прочтены председательствующим с целью недопущения искажения их содержания.
После оглашения председательствующий должен предъявить письменные доказательства лицам, участвующим в деле, представителям, а в необходимых случаях - экспертам, специалистам и свидетелям. Изучив предъявленные письменные доказательства, участвующие в деле лица и представители, могут дать объяснения по содержанию и форме этих доказательств (ст. 201 ГПК).
В целях охраны тайны личной переписки и личных телеграфных сообщений граждан эти переписка и телеграфные сообщения могут быть оглашены и исследованы в открытом судебном заседании только с согласия лиц, между которыми они происходили. При несогласии этих лиц их личная переписка и телеграфные сообщения оглашаются и исследуются в закрытом судебном заседании (ч. 3 ст. 19, ст. 202 ГПК). После этого лица, участвующие в деле, могут дать объяснения.
 При воспроизведении звукозаписи, демонстрации видеозаписи, киноматериалов, носящих личный характер, а также при их исследовании применяются правила о сохранении тайны личных документов. В протоколе судебного заседания отражаются отличительные признаки материалов и указывается время их демонстрации. После этого суд заслушивает объяснения лиц, участвующих в деле. При необходимости воспроизведение звукозаписи и демонстрация видеозаписи, киноматериалов могут быть повторены полностью или в какой-либо части. В целях выяснения содержащихся в звуко- и видео-записях сведений судом может быть привлечен специалист, а также назначена экспертиза (ст. 205 ГПК).
Письменные доказательства, которые затруднительно представить или которые не могут быть доставлены в суд, осматриваются и исследуются по месту их нахождения. О производстве осмотра на месте суд выносит определение. О времени и месте осмотра извещаются лица, участвующие в деле, их представители, однако их неявка не препятствует производству осмотра. В необходимых случаях также вызываются эксперты, специалисты и свидетели. Результаты осмотра заносятся в протокол судебного заседания. К протоколу могут быть приложены составленные или проверенные при осмотре планы, схемы, чертежи, расчеты, копии документов, а также сделанные во время осмотра фотоснимки письменных доказательств, видеозаписи и киноматериалы (ст. 204 ГПК).

3.Исследование вещественных доказательств (ст. 203-204 ГПК) имеет свои особенности, отличающие его от исследования письменных доказательств. Вещественные доказательства осматриваются судом и предъявляются лицам, участвующим в деле, представителям, а в необходимых случаях - экспертам, специалистам и свидетелям. Осмотрев вещественные доказательства, названные лица вправе обратить внимание суда на те или иные обстоятельства, связанные с осмотром. Эти заявления заносятся в протокол судебного заседания (ч. 1 ст. 203 ГПК).
Вещественные доказательства, которые затруднительно представить в зал судебного заседания или которые не могут быть доставлены в суд вследствие различных обстоятельств (значительного размера или веса, сложности обеспечения сохранности ценной вещи при ее перевозке и др.), осматриваются и исследуются по месту их нахождения по тем же правилам, что и письменные доказательства (ст. 204 ГПК). Результаты осмотра заносятся в протокол судебного заседания.
Осмотр вещественных доказательств может производиться в порядке выполнения судебных поручений (ст. 73 ГПК) либо обеспечения доказательств (ст. 76 ГПК), подготовки дела к судебному разбирательству (подпункт 9 ст. 170 ГПК), а также в порядке, предусмотренном статьей 88 ГПК (осмотр вещественных доказательств, подвергающихся быстрой порче), по результатам которого составляется протокол, который оглашается в судебном заседании, после чего лица, участвующие в деле, могут дать объяснения.

4.Исследование заключения эксперта (ст. 206 ГПК). Заключение эксперта оглашается председательствующим в случае неявки эксперта в судебное заседание. Если эксперт присутствует на заседании, то сам излагает свое заключение.
В целях разъяснения и дополнения заключения эксперту могут быть заданы вопросы. Первым задает вопросы лицо, по заявлению которого назначена экспертиза, и его представитель, а затем - другие лица, участвующие в деле, и их представители. Эксперту, назначенному по инициативе суда, первым задает вопросы истец и его представитель. Судья вправе задавать вопросы эксперту в любой момент его допроса.
В случаях, предусмотренных статьей 98 ГПК, суд может назначить дополнительную или повторную экспертизу.
Дополнительная экспертиза назначается при недостаточной ясности или полноте заключения, а также возникновении новых вопросов в отношении ранее исследованных обстоятельств. Производство дополнительной экспертизы может быть поручено тому же или иному эксперту.
Повторная экспертиза назначается для исследования тех же объектов и решения тех же вопросов, когда предыдущее заключение эксперта недостаточно обосновано, либо его правильность вызывает сомнение, либо существенно нарушены процессуальные нормы производства экспертизы. В определении о назначении повторной экспертизы должны быть приведены мотивы несогласия с результатами предыдущей экспертизы. Производство повторной экспертизы поручается комиссии экспертов. Эксперты, проводившие предыдущую экспертизу, могут присутствовать при производстве повторной экспертизы и давать комиссии пояснения, однако в экспертном исследовании и составлении заключения они не участвуют.
При поручении производства дополнительной и повторной экспертизы эксперту (экспертам) должны быть представлены заключения предыдущих экспертов.
При назначении дополнительной и повторной экспертизы суд вправе приостановить производство по делу (подпункт 5 ст. 243 ГПК). В этом случае производство по делу возобновляется после представления суду заключения экспертов, и разбирательство дела продолжается в другом судебном заседании.

5.В целях оказания содействия в выяснении обстоятельств дела суд вправе привлечь специалиста для дачи консультации (пояснения) в порядке статьи 207 ГПК. Суд привлекает специалиста для участия в процессуальных действиях, при совершении которых необходимо использование специальных знаний, а также оказания профессиональной помощи в применении научно-технических средств. Консультация (пояснения) специалиста не рассматривается в качестве доказательства по гражданскому делу, что вытекает из содержания статьи 64 ГПК.
Специалист может дать консультацию или пояснения в письменном виде, которые оглашаются в судебном заседании. Устная консультация или пояснения специалиста заносятся в протокол судебного заседания.
В целях разъяснения и дополнения консультации специалисту могут быть заданы вопросы. Первым задает вопросы лицо, по заявлению которого был привлечен специалист, и его представитель, а затем другие лица, участвующие в деле, и представители. Специалисту, привлеченному судом, первым задает вопросы истец и его представитель. Судья вправе задавать вопросы специалисту в любой момент дачи им консультаций (пояснений).
В ходе разбирательства дела и исследования доказательств (письменных, вещественных, показаний свидетеля, заключения эксперта) участники процесса могут сделать заявление о подложности доказательства (ст. 208 ГПК). В этом случае лицо, представившее такое доказательство, вправе просить суд исключить его из числа доказательств и разрешить дело на основании иных доказательств. Такая просьба лица подлежит обсуждению, выслушивается мнение каждого участвующего в деле лица. По результатам обсуждения и сопоставления данного доказательства с другими доказательствами суд выносит определение (об удовлетворении просьбы лица или об отказе в ее удовлетворении).
Для проверки заявления о подложности доказательства суд может назначить экспертизу, а также предложить сторонам представить иные доказательства.
Если в действиях лица, представившего доказательство, признанное подложным, имеются признаки преступления, суд направляет материалы для решения вопроса о возбуждении уголовного дела органу дознания или предварительного следствия с уведомлением об этом прокурора.
Если будет установлена подложность доказательства, то оно должно быть исключено из числа доказательств.
 Если в порядке статьи 57 ГПК к участию в деле был привлечен государственный орган или орган местного самоуправления, то суд заслушивает их заключения (ст. 209 ГПК). Заключения государственных органов и органов местного самоуправления не являются доказательствами, но наличие в них фактического содержания обусловливает доказательственное значение данных документов.
Заключения государственных органов и органов местного самоуправления, в которых указываются фактические обстоятельства дела и мнение по разрешению вопроса по существу, оглашаются в судебном заседании. После чего суд, лица, участвующие в деле, и представители могут задавать уполномоченным лицам этих органов вопросы в целях разъяснения и дополнения заключений.
Перед окончанием рассмотрения дела по существу (после исследования всех доказательств и иных обстоятельств) председательствующий обращается к лицам, участвующим в деле, и представителям с вопросом, не желают ли они дополнить материалы дела. При отсутствии таких заявлений председательствующий объявляет исследование дела (рассмотрение дела по существу) оконченным, и суд переходит к заслушиванию судебных прений (ст. 210 ГПК).

Судебные прения и заключение прокурора
В судебных прениях подводится итог исследования доказательств и обстоятельств дела. Лица, участвующие в деле, высказывают свое мнение о том, какие обстоятельства дела установлены и на основании каких доказательств, какие доказательства являются достоверными, какие обстоятельства не подтверждены доказательствами, какой закон должен быть применен, каково содержание спорного правоотношения и как следует разрешить дело.
Судебные прения состоят из речей лиц, участвующих в деле, и представителей (ч. 1 ст. 211 ГПК). 

Порядок выступления лиц в судебных прениях строго регламентирован законом (ч. 2 и 3 ст. 211 ГПК).
· сначала выступают истец и его представитель;
·  затем ответчик и его представитель;
· третье лицо, заявляющее самостоятельные требования на предмет спора, и его представитель выступают в процессе после сторон и их представителей;
· третье лицо, не заявляющее самостоятельные требования на предмет спора, и его представитель выступают после истца или ответчика, на стороне которого участвует в процессе;
· прокурор, а также представитель государственного органа, органа местного самоуправления, организации или гражданин, по инициативе которых на основании частей 1 и 2 статьи 8, части 3 статьи 55 и статьи 56 ГПК было возбуждено гражданское дело, выступают в судебных прениях последними.
После произнесения речей всеми участниками судебных прений они могут выступить вторично, т.е. закон предоставляет им право вторичного выступления в связи со сказанным в речах других участников. При этом лицо вправе высказать новые (дополнительные) суждения (мнение) по существу дела. Очередность использования права реплики, как правило, соответствует последовательности выступления лиц в судебных прениях.
Право последней реплики всегда принадлежит ответчику и его представителю (ст. 212 ГПК).

После выступления лиц в судебных прениях суд заслушивает заключение прокурора, участвующего в процессе, начатом по инициативе других лиц. Статья 213 ГПК предусматривает, что прокурор, не являющийся стороной по делу и вступивший в процесс в порядке, предусмотренном частью 2 статьи 55 ГПК, дает заключение по существу дела в целом после судебных прений.
Участники судебных прений и прокурор не вправе в своих выступлениях и заключении ссылаться на обстоятельства, которые судом не выяснялись, а также на доказательства, которые не исследовались в судебном заседании, если они не указывали на эти обстоятельства и доказательства в своих заявлениях перед окончанием рассмотрения дела по существу (ч. 1 ст. 214 ГПК).
Если суд во время или после судебных прений признает необходимым выяснить новые обстоятельства, имеющие значение для дела, или исследовать новые доказательства, он выносит определение о возобновлении рассмотрения дела по существу (ч. 2 ст. 214 ГПК). Вынесение такого определения означает возвращение к рассмотрению дела по существу. Исследование обстоятельств дела и проверка доказательств в этом случае производятся в общем порядке. После окончания повторного рассмотрения дела по существу суд еще раз выслушивает речи участников судебных прений и заключение прокурора, вступившего в начатый не по его инициативе процесс.
После рассмотрения дела по существу повторные судебные прения происходят в общем порядке (ч. 2 ст. 214 ГПК).

Завершающей частью разбирательства гражданского дела в судебном заседании является вынесение и объявление решения (см. судебные постановления глава 4)

Особенности рассмотрения дела в порядке заочного производства.
Специфика порядка заочного производства вытекает из содержания статей 260 и 261 ГПК. В судебном заседании присутствует только одна сторона - истец, а ответчик не принимает участия в разбирательстве дела. 
Данное упрощение порядка гражданского судопроизводства непосредственно связано с отсутствием ответчика, который не выступает в судебном заседании, не заявляет ходатайства, не оспаривает утверждений истца и т. п. Вместе с тем неявка истца в суд такие процессуальные последствия не вызывает.
Таким образом, заочное производство представляет собой установленный законом порядок проведения судебного заседания и принятия решения по иску в отсутствие ответчика.
То есть заочное производство возможно, если ответчик не сообщил об уважительных причинах неявки и не просил о рассмотрении дела в его отсутствие. Заочное производство представляет собой исключение из состязательного гражданского судопроизводства. Заочным может быть только рассмотрение и разрешение исков. Особое производство и производство по делам, возникающим из публичных правоотношений, не регламентированы как заочные.
При разбирательстве гражданского дела по правилам заочного производства закон предусматривает четыре обязательных условия:
· -ответчик должен быть надлежащим образом извещен о времени и месте судебного заседания;
· -ответчик в суд не явился без уважительных причин и не просил о рассмотрении дела в его отсутствие;
· -истец согласен на рассмотрение и разрешение дела в порядке заочного производства в отсутствие ответчика;
· -истцом не изменен предмет или основание иска, не увеличен размер исковых требований.
При несоблюдении любого из указанных условий заочное производство недопустимо.
Вынесение заочного решения допускается и тогда, когда в процессе участвуют несколько ответчиков, и все ответчики не явились в судебное заседание по неуважительным причинам.
В начале судебного заседания судья разъясняет явившемуся истцу его право на разбирательство дела в обычном или в порядке заочного производства, т. е. истцу предоставляется право выбирать порядок разбирательства его искового требования. Однако данное право может быть реализовано лишь при неявке ответчика в суд.
При согласии истца, отобрав соответствующее заявление у него, суд выносит определение о заочном разбирательстве данного иска. Если истец не согласен на рассмотрение дела в порядке заочного производства, то суд обязан отложить рассмотрение дела и направить ответчику извещение о времени и месте нового судебного заседания.
Истец в заочном производстве не может изменять предмет и основание иска и увеличивать размер исковых требований.
В тех случаях, когда в заочном производстве истец желает изменить предмет или основание иска, а также увеличить размер исковых требований, судья обязан отложить разбирательство дела и вновь вызвать в судебное заседание ответчика. 
В заочном производстве судебное заседание строится так же, как и в состязательном судопроизводстве, за исключением перечисленных особенностей. Суд в исследовании обстоятельств дела ограничен доказательствами, имеющимися в деле, поскольку он хотя и учитывает доводы и ходатайства обеих сторон, однако в основном это будут материалы истца. Доказательственные материалы ответчика в деле существуют в виде документов или вещей.
Проведенное судебное заседание заканчивается вынесением решения, которое закон называет заочным (ст. 261 ГПК).
Сущность заочного производства в гражданском процессе состоит в рассмотрении и разрешении исковых требований в отсутствие ответчика, которая заключается в своеобразной гражданской процессуальной санкции по отношению к недисциплинированному должнику.
Поэтому в любом случае возможность заочного разбирательства дела должна побудить ответчика явиться по вызову в суд и активно отстаивать свои права и законные интересы в состязательном судопроизводстве.
Как в состязательном, так и в заочном производстве суд призван защищать нарушенные или оспариваемые права граждан и организаций независимо от того, выступают они в гражданском процессе истцами, ответчиками или третьими лицами. Для достижения этой цели суд обязан устанавливать действительные обстоятельства дела, выяснять, кто из спорящих сторон прав, а кто виноват, и в соответствии с доказанными фактами и нормами права принимать законное и обоснованное решение. 
В ГПК также предусмотрен ряд специальных процессуальных средств обеспечения законных интересов ответчика в заочном производстве. В частности, к ним можно отнести то, что суд извещает ответчика о заявленном истцом правопритязании, когда высылает ему копию искового заявления.
Также суд извещает ответчика о времени и месте судебного заседания. Поэтому во всех случаях ответчик не лишен возможности представить суду свои письменные возражения, ходатайства, соображения и доводы и, если они представлены, то, несомненно, должны анализироваться и учитываться судом в ходе рассмотрения дела.
Глава 5. Судебные постановления.
После окончания рассмотрения дела по существу, проведения судебных прений и выслушивания заключения прокурора, если последний участвует в рассмотрении дела, суд удаляется в совещательную комнату для принятия по делу решения. При этом когда судья выходит из зала суда, все присутствующие встают.

 Секретарь судебного заседания вправе объявить присутствующим предварительно согласованное с судьей ориентировочное время выхода из совещательной комнаты судьи. Это необходимо сделать особенно по делам, требующим длительного времени для изготовления процессуального документа. Такими действиями суда проявляется уважение к участникам процесса и к лицам, присутствующим в зале суда.

Виды судебных постановлений

Постановление суда первой инстанции, которым гражданское дело разрешается по существу, выносится в форме:

· решения 

Судебный акт в форме решения является завершающей стадией разбирательства гражданского дела в судебном заседании, которое выносится по всем видам гражданского судопроизводства:

· искового производства;

· производства по делам, возникающим из административно - правовых отношений;

· по делам особого искового и особого производства (статья 217 ГПК)

· решения в форме определения

Законодатель предусмотрел особенности некоторых категорий дел, по которым решения выносятся в форме определений:

· -по делам об оспаривании постановлений органов (должностных лиц), уполномоченных рассматривать дела об административных правонарушениях, судебный акт по результатам рассмотрения жалобы судом первой инстанции выносится в форме определения ( статья 277 ГПК).

· -по делам, вытекающим из конкурсного производства (Закон Республики Казахстан «О банкротстве»), также решение выносится в форме определения.

2. 

· определения 

Акт суда первой инстанции, которым дело по существу не разрешается, выносится в форме определения (статья 251 ГПК). 

Определения выносятся в совещательной комнате, но при разрешении несложных вопросов суд может вынести определение на месте, не удаляясь из зала судебного заседания. Такое определение заносится в протокол судебного заседания. 

Определения, выносимые без удаления в совещательную комнату:

· -судья на месте может рассмотреть ходатайство стороны о вызове в суд свидетеля, о приобщении доказательств к материалам дела, об отложении дела и т.д. 
Формулировка такого определения может быть следующей:

· судья, выслушав мнение сторон по заявленному ходатайству истца, определил (а): «ходатайство ответчика удовлетворить, вызвать в суд в качестве свидетеля (указать Ф.И.О.)»; 

· «ходатайство истца удовлетворить, приобщить к материалам делам документы: копию расписки от имени ответчика (указать Ф.И.О.) от 16.01.2001 года, копию договора купли-продажи квартиры от 15.01.2001 года, акт вскрытия квартиры, находящейся по адресу (указать подробный адрес), и т.д. 

Определения, выносимые в совещательной комнате:

определения о прекращении производства по делу, если (статья 247 ГПК)

· дело не подлежит рассмотрению в порядке гражданского судопроизводства;

· имеется вступившее в законную силу, вынесенное по спору между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям решение суда или определение суда о прекращении производства по делу в связи с отказом истца от иска или утверждением мирового соглашения сторон;

· истец отказался от иска, и отказ принят судом;

· стороны заключили мировое соглашение, и оно утверждено судом;

· после смерти гражданина, являющегося одной из сторон по делу, спорное правоотношение не допускает правопреемства;

· организация, выступающая стороной по делу, ликвидирована с прекращением ее деятельности и отсутствием правопреемника.

· определения об оставлении заявления без рассмотрения, если (статья 249 ГПК)

· истцом не соблюден установленный законом для данной категории дел обязательный порядок предварительного досудебного разрешения спора и возможность применения этого порядка не утрачена;

· заявление подано недееспособным лицом, недееспособность которого подтверждена решением суда;

· заявление подписано или подано лицом, не имеющим полномочий на его подписание или предъявление;

· в производстве этого или другого суда имеется возбужденное ранее дело по спору между теми же сторонами и о том же предмете, и по тем же основаниям;

· между сторонами в соответствии с законом заключен договор о передаче данного спора на разрешение третейского суда, и от ответчика поступило до начала рассмотрения дела по существу возражение против разрешения спора в суде, если иное не предусмотрено законодательными актами;

· стороны, не просившие о разбирательстве дела в их отсутствие, не явились в суд по вторичному вызову, а ответчик не требует разбирательства дела по существу;

· лицо, в интересах которого возбуждено дело, не поддержало заявленного требования;

· подано заявление о возвращении искового заявления, а ответчик не требует разбирательства дела по существу;

· заявление по делам о восстановлении прав по утраченным ценным бумагам на предъявителя и ордерным ценным бумагам подано до истечения трехмесячного срока со дня публикации.

Другие определения, преграждающие возможность дальнейшего движения дела или определения, подлежащие обжалованию в случаях, предусмотренных Гражданским Процессуальным Кодексом:

· по вопросу передачи дела в другой суд ( часть 3 статьи 36 ГПК);

· о рассмотрении заявления об обеспечении доказательства (статья 75 ГПК);

· о направлении судебного поручения (статья 72 ГПК); 

· об отказе в принятии признания стороной фактов, на которых другая сторона основывает свои требования или возражения (часть 3 статьи 78 ГПК);

· о назначении экспертизы (часть 9 статьи 91, статья 98 ГПК);

· о привлечении специалиста к участию в процессуальных действиях (статья 99 ГПК);

· по вопросам, связанным с судебными расходами (статья 117 ГПК);

· о принятии мер принуждения и ответственности к лицам, участвующим в деле (статья 122 ГПК);

· об отказе в продлении и восстановлении пропущенного процессуального срока (статья 128 ГПК);

· об объявлении розыска ответчика по искам, предъявленным в интересах государства, а также о взыскании алиментов, возмещении вреда, причиненного увечьем или иным повреждением здоровья или смертью кормильца (часть 2 статьи 135 ГПК);

· определения по вопросам обеспечения иска, об отмене принятых мер по обеспечению иска (статьи часть 1 стать 163, статья 164 ГПК);

· об исправлении описок и явных арифметических ошибок в решении (статья 230 ГПК);

· о разъяснении решения ( статья 232 ГПК);

· о рассмотрении заявления об отсрочке и рассрочке исполнения решения, изменении способа и порядка исполнения решения (статьи 233, 240 ГПК);

· об индексации присужденных денежных сумм (статья 234 ГПК);

· о рассмотрении заявления о допущении немедленного исполнения решения ( статья 238 ГПК);

· о рассмотрении заявления о повороте исполнения решения суда (статья 240-2 ГПК);

· о приостановлении производства по делу (статьи 242, 243 ГПК).

Суд выносит и определения по вопросу

· отвода судьи (статья 42 ГПК);

· о соединении и разъединении нескольких исковых требований (статья 171 ГПК);

· об отложении разбирательства дела (статья 189 ГПК);

· о возобновлении рассмотрения дела по существу (статьи 214 ГПК;

· о рассмотрении замечаний на протокол судебного заседания (статья 259 ГПК);

· о рассмотрении дела в порядке заочного производства (часть 4 статьи 260 ГПК);

· о рассмотрении заявления об отмене заочного решения (статья 267 ГПК); 

· другие определения, которые не подлежат отдельно обжалованию от судебного решения.

Определение оглашается немедленно после его вынесения.

3. 

· постановления

Постановления выносятся судом первой инстанции в случаях, предусмотренных Гражданским процессуальным кодексом, а именно:

· при оставлении апелляционной жалобы или протеста без движения (статья 336 ГПК);

· о возврате апелляционных жалобы или протеста лицу, подавшему (принесшему) их (статья 337 ГПК)

4. 

· судебные приказы (см. главу 1).

Решение суда

Решение суда выносится в совещательной комнате, в которой нахождение посторонних лиц, кроме судьи, не разрешается. В конце рабочего дня, если судья не успел изготовить решение суда, то он вправе сделать перерыв для отдыха с выходом из совещательной комнаты. Законом допускается перерыв для отдыха с выходом из совещательной комнаты и в течение рабочего дня.

В совещательной комнате судья должен:

· проанализировать все представленные сторонами и исследованные в судебном заседании доказательства, оценить их;

· определить, какие обстоятельства, имеющие значение для дела, установлены, и какие не установлены;

· каковы правоотношения сторон;

· какой закон должен быть применен по данному делу.

От выяснения указанных вопросов зависят выводы суда, которые должны быть изложены в решении.

Суд должен исходить из требований статьи 218 ГПК, предусматривающей, что решение суда должно быть законным и обоснованным.

Законность решения суда означает, что решение вынесено в строгом соответствии с подлежащими применению по делу нормами материального права и соблюдении норм процессуального права.

Применяя нормы материального права к конкретным рассматриваемым спорным отношениям, судья обязан:

· разрешить дело на основании законодательства, действующего на момент возникновения правоотношения;

· обосновать решение законом, регулирующим сходные отношения в случае отсутствия норм права, регулирующего спорные отношения;

· разрешить спор, исходя из общих начал и смысла законодательства, если отсутствуют нормы закона, указанные в первых двух абзацах (статья 6 ГПК).

При применении материального закона судья должен учесть положения статьи 3 ГПК, согласно которой Конституция имеет высшую юридическую силу и прямое действие на всей территории Республики Казахстан. Это означает, что суд не вправе основывать свое решение на законах, а также любых иных нормативных правовых актах, касающихся прав, свобод, обязанностей граждан, если они не были официально опубликованы для всеобщего сведения; международные договоры в соответствии с пунктом 1 статьи 4 Конституции являются составной частью правовой основы Республики Казахстан. А поэтому международные договоры, ратифицированные Республикой Казахстан, имеют приоритет перед ее законами. Если международным договором установлены иные правила, чем предусмотрено законом, то применяются положения международного договора при условии, что для его применения не требуется издания закона.

Соблюдение норм процессуального права для определения законности решения означает:

· дело подведомственно суду (статья 24 ГПК);

· дело принято к производству с соблюдением правил подсудности (статьи 27-34 ГПК);

· участвующие в деле лица, их представители, а также свидетели, эксперт, специалист, переводчик надлежаще извещены о дне, часе и месте разбирательства дела (статья 129 ГПК);

· дело рассмотрено с соблюдением принципов гражданского судопроизводства, а именно: 

· равенства всех перед законом и судом (статья 13 ГПК);

· языка судопроизводства (статья 14 ГПК);

· состязательности и равноправия сторон (статья 15 ГПК);

· гласности судебного разбирательства (статья 19 ГПК).

Обоснованность решения относится к фактической стороне гражданского дела. Решение основывается лишь на тех доказательствах, которые были исследованы в судебном заседании. 

Решение следует считать обоснованным, если в нем изложены все имеющие значение для дела обстоятельства, всесторонне и полно выясненные в судебном заседании, и приведены доказательства в подтверждение выводов об установленных обстоятельствах дела, правах и обязанностях сторон.

Обстоятельства дела подтверждаются проверенными судом доказательствами. 

Доказательства должны удовлетворять требованиям закона об относимости и допустимости; либо быть общеизвестными обстоятельствами, не нуждающимися в доказывании.

Относимость доказательств:

Исполнение нормы об относимости доказательства обеспечено рядом процессуальных гарантий. Доказательства, (фактические данные), относящиеся к рассматриваемому делу, с этой точки зрения изучаются судом в процессе исследования их в судебном заседании и устанавливаются:

· объяснениями лиц, участвующих в деле, истца и третьих лиц (статья 78 ГПК);

· показаниями свидетелей (статья 79 ГПК);

· вещественными доказательствами (статья 86 ГПК);

· заключением экспертизы (статья 96 ГПК);

· протоколами процессуальных действий ( статьи 72, 76 ГПК);

· иными документами – актами, письмами делового и личного характера, содержащих сведения об обстоятельствах, имеющих значение для дела (статья 81 ГПК). 

Допустимость доказательств:

Доказательства по делу являются допустимыми, когда они

· получены в порядке, предусмотренном Гражданским процессуальным кодексом;

· подтверждаются доказательствами, которые предусмотрены только законом (статья 68 ГПК):

Недопустимые доказательства:

Доказательства, полученные с нарушением требований закона путем лишения или стеснения гарантированных законом прав лиц, участвующих в деле, или с нарушением иных правил гражданского процесса при подготовке дела к судебному разбирательству или в судебном разбирательстве, которые повлияли или могли повлиять на достоверность полученных фактических данных (статья 96 ГПК), являются недопустимыми. К таким доказательствам относятся, в том числе полученные

· с применением насилия, угроз, обмана, а равно иных незаконных действий;

· с использованием заблуждения лица, участвующего в деле, относительно своих прав и обязанностей, возникшего вследствие не разъяснения, неполного или неправильного их разъяснения этому лицу;

· в связи с проведением процессуального действия лицом, не имеющим права осуществлять производство по данному гражданскому делу;

· в связи с участием в процессуальном действии лица, подлежащего отводу;

· с существенным нарушением порядка производства процессуального действия;

· от неизвестного источника либо от источника, который не может быть установлен в судебном заседании;

· с применением в ходе доказывания методов, противоречащих современным научным знаниям.

· Суд принимает решение о недопустимости использования фактических данных в качестве доказательств либо по собственной инициативе, либо по ходатайству участвующих в деле лиц. При заявлении ходатайства в судебном заседании об этом, как правило, суд рассматривает данное ходатайство и принимает либо отдельное определение об исключении доказательства либо дает оценку этому доказательству в решении, вынесенном по существу дела.

· Доказательства, полученные с нарушением закона:

· не имеют юридической силы;

· не могут использоваться при доказывании любого обстоятельства, имеющего значение для дела;

· может подтверждать факт нарушения и виновность лица, допустившего нарушения закона. 

Правило о допустимости доказательств, применяется по отдельным делам чаще всего, связанным с применением норм гражданского права, регулирующих спорные отношения. Судья при оценке доказательств с этой позиции обязан определить правовой характер возникшего спора, а затем применять нормы материального права.

 К примеру, при рассмотрении спора, вытекающего из сделки, судье следует знать, что:

-несоблюдение простой письменной формы сделки лишает стороны права в случае спора подтверждать ее совершение, содержание или исполнение свидетельскими показаниями ( ст. 153 ГК); Однако, стороны вправе подтверждать совершение, содержание или исполнение сделки письменными или иными, кроме свидетельских показаний, доказательствами. К примеру, переписка личного характера, в которой ответчик признает обстоятельства сделки, о которой возник спор, письменное обещание возвратить долг и т.д.

-несоблюдение требований закона о нотариальном удостоверении сделки влечет ее недействительность (ст. 154 ГК);

-по договорам об отчуждении недвижимого имущества, по соглашению о неустойке, договору займа, поручению, завещанию не допускаются свидетельские показания и доказательства, не соответствующие требованиям материального закона, регулирующим указанные отношения.

Не нуждаются в доказывании обстоятельства, признанные судом общеизвестными ( к примеру, стихийное бедствие) (ч. 1 ст. 71 ГК).

Допустимыми являются и обстоятельства, установленные вступившим в законную силу решением суда по ранее рассмотренному гражданскому делу, и не подлежат доказыванию в случае разбирательства других гражданских дел, в которых участвуют те же лица (ч.2 ст. 71 ГК). 

Вступивший в законную силу приговор суда по уголовному делу, которым признано право на удовлетворение иска, обязателен для суда, рассматривающего дело о гражданско-правовых последствиях деяний лица, в отношении которого состоялся приговор. Однако, суд вправе привести доказательства, обосновывающие размер присужденной суммы, исходя не только из приговора суда, но и из обстоятельств, установленных при разбирательстве гражданских дел.

Постановления по делам об административных правонарушениях преюдициального характера не имеют для разбирательства гражданского дела. В случае отрицания виновности по делам о возмещении вреда, причиненного в результате дорожно-транспортного происшествия, суд обязан дать оценку всем исследованным доказательствам и сделать вывод о виновности лица, управляющего источником повышенной опасности, в нарушении правил дорожного движения.

Судебное решение выносится об удовлетворении иска, если нарушенное право или охраняемый законом интерес лица, обратившегося в суд, подтверждается, то суд своим решением защищает это право и выносит решение об удовлетворении требований истца; об оставлении требований истца без удовлетворения, если нарушение оспариваемого права, принадлежащего лицу, обратившемуся в суд, не подтвердится, то суд, отказывая этому лицу в иске, тем самым защитит права и интересы ответчика, которые могли быть нарушены неправильными действиями или утверждениями истца.

Содержание решения

В соответствие с частью 1 статьи 220 ГПК суд при разрешении дела по существу выносит краткое (сокращенное) решение, состоящее из частей:

·  вводной

· мотивировочной

· резолютивной.

Мотивированное решение выносится по письменному ходатайству сторон, заявленному до вступления решения в законную силу, либо по усмотрению суда в сроки, не превышающие более пяти дней. Мотивированное решение состоит из частей:

· вводной 

· установочной 

· мотивировочной 

· резолютивной.

Краткое решение, объявленное в судебном заседании, должно быть приобщено к материалам дела.

Только мотивированное решение выносится при рассмотрении дела в порядке заочного производства (часть 2 статьи 262 ГПК).

Все виды решений соответствие со статьей 221 ГПК выносятся от имени Республики Казахстан. 

Вводная часть решения содержит:

· точное наименование суда, рассмотревшего дело; наименование суда первой инстанции, рассматривающего дело, должно быть приведено полно и точно в соответствии с его официальным названием. К примеру, суд города Астаны, Алматинский городской суд, Восточно-Казахстанский областной суд и т.д.;

· дату вынесения решения. Дата решения соответствует дате подписания решения суда в совещательной комнате. Число и год пишутся цифрами, а месяц обозначается буквами. Не допускается указание даты во временном отрезке, в течение которого происходило судебное заседание. 

· При изготовлении мотивированного решения в нем указывается дата, которая отражена в кратком решении суда;

· место вынесения решения, которое определяется местом проведения судебного заседания и, как правило, оно совпадает с местом нахождения суда первой инстанции;

· состав суда, указанный в решении, должен совпадать с составом суда в протоколе судебного заседания;

· наименование сторон (истца и ответчика) – их фамилии, имена, отчество, а также другие лица, участвующие в деле, и их процессуальное положение.

Если сторонами являются юридические лица, то наименование такого лица указывается в соответствии с тем, как оно указано в свидетельстве о регистрации юридического лица либо указано в зарегистрированном Уставе, Положении. Если в деле участвует представитель юридического лица, а не его руководитель, то следует указать его фамилию, имя, отчество и основания его полномочий (доверенность с указанием даты ее выдачи, ордер адвоката).

· формулировка предмета спора, исковых требований, как по первоначальному иску, так и по встречному требованию.

Установочная часть судебного решения содержит:

· краткое изложение исковых требований;

· обстоятельства, подтверждающие эти требования;

· возражения ответчика;

При изменении исковых требований в установочной части указываются:

· обстоятельства, связанные с изменением иска истцом (изменение предмета или основания иска, увеличение или уменьшение размера исковых требований;

· отказ от иска (полностью или частично);

· отношение ответчика к заявленным требованиям (признание иска полностью или частично, или же не признание иска).

Нельзя указывать, что исковые требования истец или его представитель просили удовлетворить по обстоятельствам, изложенным в исковом заявлении.

Обстоятельства, приводимые сторонами в подтверждение своих требований или возражений, излагаются в решении так, как они приводятся истцом или ответчиком. Это относится и к третьим лицам, заявившим самостоятельные требования на предмет спора, и к лицам, участвующим в деле.

Мотивировочная часть решения содержит 

· установленные судом фактические обстоятельства. Фактические обстоятельства устанавливаются на основании исследованных доказательствах, представленных лицами, участвующими в деле, в совокупности с учетом требований об их допустимости, достоверности и относимости, о чем указано выше. Суд должен указать: почему он считает те или иные факты установленными или неустановленными, а также дать обоснование, почему он пришел к тому или иному вполне определенному выводу по поводу характера взаимоотношений сторон.

· правовое обоснование выводов суда. Правовое обоснование выводов суда обеспечивается приведением в мотивировочной части решения норм материального права (гражданского, трудового, жилищного, семейного и т.д.), которыми регулируются правоотношения сторон по делу, точная ссылка на закон, наименование закона со ссылкой на конкретные номера статей, пункты, части и т.д.

При признании иска ответчиком в соответствии со статьей 49 ГПК в мотивировочной части решения указывается на:

· признание ответчиком иска;

· соблюдение порядка принятия признания иска ответчиком;

· отсутствие нарушения прав третьих лиц;

· соответствие этого процессуального действия закону.

Резолютивная часть решения содержит:

· краткий и окончательный вывод суда по делу, его ответ на исковые требования:

· удовлетворение исковых требований (полностью или частично);

· отказ в иске (полностью или частично);

· указание на распределение судебных расходов;

· срок и порядок обжалования решения;

· иные выводы.

Резолютивная часть заочного решения помимо приведенных критериев должна содержать разъяснение:

· -ответчик вправе подать в суд, вынесший заочное решение, заявление об отмене этого решения в течение пяти дней с момента получения им копии решения;

· -срок обжалования заочного решения, который исчисляется по истечении срока на обжалование заочного решения, а в случае если подано заявление об отмене решения,  в течение пятнадцати дней с момента вынесения судом первой инстанции определения об отказе в удовлетворении заявления.

Резолютивная часть решения излагается кратко, четко, в императивной форме, чтобы у сторон и других лиц, участвующих в деле, судебного исполнителя не было сомнений в ее содержании.

Виды резолютивной части решений

1. При вынесении решений о признании незаконными действий (бездействия) и решения государственных органов, органов местного самоуправления, организаций и должностных лиц формулировка резолютивной части решения зависит от того, оспариваются ли решение или действие (бездействие).

Если оспаривается решение государственного органа, органа местного самоуправления, общественного объединения, организации, должностного лица, государственного служащего, то резолютивная часть формулируется в зависимости от того, кем было вынесено оспариваемое решение и какие права (гражданские, административные, пенсионные и т.д.) им были нарушены.

Решением суда отменяются не соответствующие Конституции и законодательству Республики Казахстан решения маслихатов и распоряжения Акимов (статьи 3 и 4 статьи 88 Конституции Республики Казахстан).

Также подлежит отмене незаконный правовой акт государственного органа ( пункт 3 статьи 8 Закона «Об административных процедурах).

Если в результате издания не соответствующего законодательству нормативного или индивидуального акта органа государственного управления, местного представительного или исполнительного органа либо должностного лица нарушаются права собственника и других лиц по владению, пользованию и распоряжению принадлежащим им имуществом, такой акт признается в судебном порядке недействительным по иску собственника или лиц, права которых нарушены.

Например, решение Акима об отводе земельного участка для индивидуального строительства Иванову из земель крестьянского хозяйства нарушает права последнего. По заявлению крестьянского хозяйства распоряжение Акима может быть признано недействительным.

Распоряжение Акима, запрещающее гражданам отчуждение недвижимого имущества без разрешения Департамента жилья города, при оспаривании такого распоряжения должно быть признано незаконным и отменено.

В резолютивной части такого решения должно быть указано о признании незаконным нормативного правового акта недействующим с момента его принятия (статья 222 ГПК). Если нормативный правовой акт, признанный незаконным, был опубликован в средствах массовой информации, то суд в решении обязан указать об опубликовании решения суда в этих же средствах массовой информации.

2.При вынесении решения о взыскании денежной суммы резолютивная часть решения излагается таким образом: (статья 223 ГПК)

«Взыскать с Сембаева Даулета Жумабаевича в пользу Сорокиной Натальи Ивановны 135.560 тенге (сто тридцать пять тысяч пятьсот шестьдесят), судебные расходы в виде уплаченной государственной пошлины в размере 13.556 тенге (тринадцать тысяч пятьсот пятьдесят шесть).

Решение может быть обжаловано в течение пятнадцати дней с момента его оглашения в апелляционную коллегию Карагандинского областного суда путем подачи жалобы либо принесения протеста прокурором через Казыбекбийский районный суд гор. Караганды».

Решения суда о взыскании денежных средств указывается в денежной единице Республики Казахстан (пункт 2 статьи 127 ГК). 

При предъявлении иска о взыскании денежной суммы в иностранной валюте суд обязан в мотивировочной части решения привести расчеты по переводу иностранной валюты в тенге по курсу, установленному Национальным Банком Республики Казахстан, на день вынесения решения.

Суд вправе вынести решение о взыскании денежной суммы в иностранной валюте по правоотношениям, возникшим при совершении валютных операций в случаях, предусмотренным нормативными правовыми актами Национального Банка Республики Казахстан, налоговым и таможенным законодательством, а также когда одной из сторон выступают Национальный Банк и Министерство финансов Республики Казахстан (статья 7 Закона «О валютном регулировании).

3.При вынесении решения об истребовании имущества и присуждении его в натуре суд должен указать в резолютивной части (статья 226 ГПК)

· индивидуально определенные признаки предмета, например: ковер, размером 3,5 х 4,5 метра, производства Алматинской фабрики «Килем», с преобладанием коричневого, желтого и белого цветов. Если речь идет о передаче домостроения, необходимо указать наименование его места нахождения: город, поселок, улицу, номер дома, площадь дома, количество жилых и вспомогательных помещений.

· стоимость имущества

Указание о взыскании стоимости имущества, если его в натуре не окажется, является дополнительным решением к основному решению о передаче имущества в натуре и является залогом исполнения решения суда.

4.Решение о возложении обязанности на ответчика можно подразделит на две категории (статья 227 ГПК)

· решение может быть исполнено не только ответчиком, но также и другими лицами, если ответчик отказывается его исполнить. Например, перенести ограждение земельного участка, находившегося в общем совместном пользовании, произвести ремонт автомашины и т.д. В случае возложения на ответчика таких действий, суд в резолютивной части должен указать «если ответчик не исполнит решение в течение установленного срока, то истец вправе произвести эти действия по определению суда за счет ответчика с взысканием с него необходимых расходов».

· решение может быть исполнено только ответчиком. Например, участник Товарищества с ограниченной ответственностью обратился в суд с заявлением о понуждении товарищества провести отчетное собрание по итогам хозяйственной деятельности. 

При вынесении такого решения суд в резолютивной части решения обязан установить срок, в течение которого решение должно быть исполнено. Резолютивная часть при удовлетворении такого требования должна быть изложена следующим образом:

«Обязать Товарищество с ограниченной ответственностью «Зарина» провести общее собрание участников ТОО по итогам хозяйственной деятельности за 2003 год в срок до 25 мая 2004 года».

5.Резолютивная часть по делам о расторжении брака должна содержать сведения, необходимые для регистрации расторжения брака, а именно:

· дату регистрации брака;

· номер актовой записи;

· наименование органа, производившего регистрацию брака;

· фамилии супругов в соответствии со свидетельством о браке;

· добрачную фамилию супругов;

· о распределении между сторонами государственной пошлины за регистрацию расторжения брака по ставкам, установленным статьей 498 Кодекса Республики Казахстан «О налогах и других обязательных платежах в бюджет» (Налоговый кодекс);

· о прекращении брака со дня вступления решения в законную силу;

· в случае отсутствия соглашения о воспитании несовершеннолетних детей суд определяет, с кем из родителей будут проживать несовершеннолетние дети после расторжения брака;

· срок обжалования решения суда. 

6.При рассмотрении дел о признании сделок по отчуждению недвижимого имущества недействительными либо расторжении договоров суд обязан в резолютивной части указывать:

· договор, признанный недействительным или подлежащий расторжению;

· дату его свершения и наименование лиц, заключивших оспариваемый договор;

· в случае удостоверения договора нотариально – указывается номер реестра;

· последствия признания договора недействительным или его расторжения указываются только в том случае, если были заявлены такие требования, так как дело рассматривается в пределах заявленных требований.

7.При удовлетворении заявлений об установлении юридического факта несчастного случая на производстве в резолютивной части судебного решения указывается:

· время и место несчастного случая;

· фамилию, имя и отчество лица, с которым произошел несчастный случай;

· о признании несчастного случая, связанного с производством. Например, заявление Сапарова У.И. удовлетворить, признать, что несчастный случай – отравление парами сероводорода- с Сапаровым Уланом Исхановичем имел место в пос. Жаныозек Атырауской области 20 марта 1999 года. Данный несчастный случай связан с производственной деятельностью Сапарова У.И. на АО «Тенгиз-Шеврон».

Акт суда первой инстанции, которым дело не разрешается по существу, выносится в форме определения.

Если в совещательной комнате суд выносит решение по существу по одной части требований, а по другой части требований принял отказ от иска, то суд обязан вынести два процессуальных документа:

· решение суда по одной части требований;

· определение суда по другой части требований.

Содержание определения суда

В определении суда должны содержаться сведения:

·  время и место вынесения определения;

· наименование суда, вынесшего определение, фамилия и инициалы судьи и секретаря судебного заседания;

· лица, участвующие в деле, предмет спора или заявленное требование;

· вопрос, по которому выносится определение;

· мотивы, по которым суд пришел к своим выводам, и ссылка на законы, которыми суд руководствовался;

· постановление суда;

· порядок и срок обжалования определения, если оно подлежит обжалованию. ( статья 252 ГПК)

При оставлении заявления без рассмотрения и прекращении производства по делу судья должен знать, что основания, приведенные в статьях 247 и 249 ГПК, являются исчерпывающими и расширительному толкованию не подлежат. Вместе с тем, для дел, рассматриваемых судом в порядке особого производства, имеется еще одно основание оставления заявления без рассмотрения. Согласно пункту 2 статьи 290 ГПК при рассмотрении дела в порядке особого производства, если возникает подведомственный суду спор о праве, суд выносит определение о рассмотрении дела в порядке искового производства, в котором разъясняет необходимость выполнения требований, предусмотренных статьями 150,151 ГПК, и предоставляет для этого срок. В случае неисполнения определения суда в установленный срок заявление оставляется без рассмотрения.

При оставлении заявлений без рассмотрения суд в определении обязан указать, как устранить обстоятельства, препятствующие рассмотрению дела в суде.

Оставление дела без рассмотрения свидетельствует о том, что истец или заявитель имеют право на судебную защиту, но реализация этого права в данный момент исключается в связи с отсутствием установленных законом процессуальных условий для такой реализации. 

При прекращении производства по делу в связи с утверждением судом условий мирового соглашения, заключенного сторонами, судья анализирует условия мирового соглашения применительно к возникшему правоотношению сторон, о чем должен указать в определении суда. В резолютивной части определения указываются условия мирового соглашения, порядок распределения судебных расходов и расходов по оплате помощи представителей, если стороны предусмотрели такой порядок. При отсутствии соглашения между сторонами о порядке распределения судебных издержек суд обязан решить этот вопрос в порядке, предусмотренном статьями 111 и 115 ГПК. 

При прекращении производства по делу по основанию неподведомственности спора суду в резолютивной части определения суд обязан указать орган, которому подведомственно данное дело, и куда может обратиться заинтересованное лицо.

Прекращение производства по делу, как правило, имеет место при отсутствии права на судебную защиту.

Резолютивная часть решения суда должна содержать указание на распределение судебных расходов. Согласно статье 100 ГПК судебные расходы состоят из государственной пошлины и издержек, связанных с производством по делу. 

К издержкам, связанным с производством по делу, относятся:

· суммы, подлежащие выплате свидетелям, экспертам, специалистам;

·  расходы, связанные с производством осмотра на месте;

·  расходы, связанные с хранением вещественных доказательств;

·  расходы по розыску ответчика;

·  расходы, связанные с публикацией и объявлениями по делу;

· расходы по извещению и вызову сторон в суд;

· расходы по проезду сторон и третьих лиц и найму жилых помещений, понесенные ими в связи с явкой в суд;

· расходы по оплате помощи представителя;

·  расходы, связанные с исполнением решений, приговоров, определений и постановлений суда;

· другие расходы, признанные судом необходимыми.

На практике распространены судебные расходы в виде расходов, понесенных по уплате государственной пошлины, а также расходов по оплате помощи представителей в судебном заседании. 

Государственная пошлина представляет собой установленный законом обязательный платеж и действующий на всей территории Республики Казахстан, взимаемый в доход государства за совершение юридически значимых действий либо выдачу документов, в том числе за действия, совершаемые судом по рассмотрению, разрешению, пересмотру гражданских дел, выдачу судом копий документов. Размер государственной пошлины определяется Законом «Кодекс Республики Казахстан о налогах и других обязательных платежах в бюджет (Налоговый Кодекс) и зависит от характера и цены иска.

Судебные издержки не зависят от характера и цены иска, они различны по каждому конкретному делу и зависят только от реально произведенных расходов. 
Судебные расходы несут:

· стороны по делу

· истец 

· ответчик

· третьи лица, заявляющие самостоятельные требования .

Судебные расходы, понесенные сторонами при рассмотрении дела, должны быть подтверждены соответствующими доказательствами (договор на оказание юридической помощи, квитанция об оплате услуг либо квитанция об уплате государственной пошлины, проездные билеты, справки или квитанции об оплате жилого помещения, справка о среднедневном заработке и т.д.). 

Освобождение от уплаты государственной пошлины возможно только в соответствии со статьей 501 Налогового Кодекса, в которой указаны субъекты и характер иска, по которым государственная пошлина не оплачивается. 

Согласно статье 110 ГПК стороне, в пользу которой состоялось решение, суд присуждает с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, хотя бы эта сторона и была освобождена от уплаты судебных расходов. Если иск удовлетворен частично, то издержки присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику - пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано. 

Расходы по оплате помощи представителя, участвовавшего в процессе, возмещаются стороне, в пользу которой состоялось решение, с другой стороны в размере фактически понесенных стороной затрат. По денежным требованиям эти расходы не должны превышать десяти процентов от удовлетворенной части иска. По искам неимущественного характера такие расходы возмещаются в размере фактически понесенных расходов с учетом принципа разумности. При рассмотрении дел о возмещении компенсации морального вреда надо иметь в виду, что моральный вред компенсируется в денежном выражении, а поэтому расходы следует исчислять из взысканной суммы морального вреда. 

В таком же порядке распределяются судебные расходы, если стороны заключили мировое соглашение, в котором не предусмотрели порядок распределения судебных расходов, и мировое соглашение утверждено судом. Если же сторонами предусмотрен иной порядок распределения судебных расходов, то суд, принимает во внимание установленный порядок. 
К примеру, исковые требования заявлены на сумму 500.000 тенге. При подаче исковых требований истец (физическое лицо) оплатил государственную пошлину в размере 5.000 тенге (1% от суммы иска). Кроме того, в судебном заседании участвовал его представитель, которому он оплатил его расходы в сумме 50.000 тенге. Ответчик также принимал участие в процессе с представителем, расходы, по оплате которого составили 100.000 тенге. 

Судом требования истца удовлетворены частично, с ответчика взыскано 300.000 тенге. Суд обязан мотивировать распределение судебных расходов в мотивировочной части решения. В резолютивной части суд должен указать, исходя из данной ситуации, следующее: Взыскать с ответчика (Ф.И.О.) в пользу истца (Ф.И.О.) в возврат уплаченной государственной пошлины 3.000 тенге (1% от взысканной суммы 300.000тенге), расходы по оплате представителя в сумме 30.000 тенге. С истца (Ф.И.О.) взыскать в пользу ответчика (Ф.И.О.) расходы по оплате представителя в суде в размере 20.000 тенге. 

Или другой пример: иск заявлен юридическим лицом на сумму 1.780.000 тенге и о расторжении договора купли-продажи. Государственная пошлина должна оплачиваться за каждое исковое требование, в частности, по требованиям неимущественного характера в размере 50% от расчетного показателя, что составит 485 тенге и 3% от предъявленной суммы иска – 534.000 тенге. Согласно представленному платежному поручению оплачены услуги представителя по делу – адвоката Цой В. в сумме 200.000 тенге. Решением суда договор купли-продажи расторгнут, взыскано с ответчика в пользу истца 680.000 тенге. 

В мотивировочной части решения суда решение в части расходов можно обосновать следующим: Суд считает, что заявление истца ТОО «Арна» подлежит удовлетворению частично, так как иск в судебном заседании доказан на сумму 680.000 тенге. Судебные расходы подлежат взысканию в соответствии со ст.ст. Ст. 110 и 111 ГПК. Так, с ответчика АО «Мега» следует взыскать уплаченную истцом государственную пошлину по неимущественному спору в сумме 485 тенге и по имущественному спору пропорционально удовлетворенной части иска в размере 20.400 тенге (3% от 680.000 тенге), итого 20.885 тенге. Расходы по оплате представителя подлежат взысканию в размере 10% от удовлетворенной части иска, что составит 68.000 тенге. 

Судебные расходы должны быть распределены следующим образом: Взыскать с ответчика (наименование юридического лица) в пользу истца (наименование юридического лица) в возврат уплаченной государственной пошлины 20.885 тенге и расходы по оплате представителя в сумме 68.000 тенге. 

При участии в судебном заседании представителя ответчика  в пользу ответчика с истца расходы по оплате представителя взыскиваются пропорционально размеру иска, в котором истцу отказано. 

Если в судебном заседании интересы сторон (юридических лиц) представляют работники этих юридических лиц, то они вправе предъявить расходы, связанные с участием таких лиц в судебном заседании, исходя из среднедневного заработка такого лица. Однако надо отметить, что заявления о взыскании таких расходов не предъявляются.

При отказе истца от иска понесенные им расходы ответчиком не возмещаются. Если истец отказался от поддержания своих требований вследствие добровольного удовлетворения их ответчиком после предъявления иска, суд вправе по просьбе истца взыскать с ответчика понесенные истцом судебные расходы и расходы по оплате помощи представителя.

Распространенной ошибкой является взыскание судами судебных расходов в солидарном порядке. При вынесении решений по делам, по которым имеется несколько ответчиков, судебные расходы с них взыскиваются в долевом, а не солидарном порядке. 

Если в судебном акте, вынесенном при рассмотрении дела, вопрос о распределении судебных расходов не урегулирован, то по заявлению стороны или по собственной инициативе в соответствии со статьей 231 ГПК суд вправе вынести дополнительное решение по вопросу судебных расходов.

Если суд отменяет судебный приказ в порядке статьи 142 ГПК, по делам особого производства выносит определение о рассмотрении дела в порядке искового производства согласно статье 290 ГПК, уплаченная государственная пошлина не возвращается, а приобщается к материалам дела. В таких случаях истцы производят доплату государственной пошлины до размера, необходимого для рассмотрения дела в исковом порядке. 

Порядок возврата государственной пошлины урегулирован Кодексом Республики Казахстан «О налогах и других обязательных платежах в бюджет (Налоговый Кодекс)». 

Уплаченная государственная пошлина подлежит возврату частично или полностью в случаях ( статья 508)

· внесения пошлины в большем размере, чем это требуется по закону, за исключением случаев уменьшения истцом своих требований;

· возвращения заявления (жалобы) или отказа в его принятии;

· прекращения производства по делу или оставления иска без рассмотрения, если дело не подлежит рассмотрению в суде, а также когда истцом не соблюден установленный для данной категории дел порядок предварительного разрешения спора либо когда иск предъявлен недееспособным лицом;

· отказа лица, уплатившего государственную пошлину, от совершения юридически значимого действия ( к примеру, не предъявление иска в суд, отказ от подачи апелляционной жалобы).

Порядок возврата государственной пошлины предусмотрен следующий:

· подается заявление о возврате уплаченной государственной пошлины в налоговый орган;

· к заявлению приобщаются документы, являющиеся основанием для возврата государственной пошлины (определение суда о прекращении производства по делу, об оставлении без рассмотрения, определение об отказе в принятии иска и т.д.);

·  документа , подтверждающего уплату государственной пошлины (квитанция об уплате государственной пошлины, платежное перечисление по государственной пошлине );

·  документы должны быть представлены в налоговый орган до истечения годичного срока со дня зачисления суммы государственной пошлины в бюджет.

Если при вынесении решения суд усмотрит, что истцом уплачена государственная пошлина в большем размере, чем предусмотрено по характеру и размеру иска, то вопрос о возврате излишне уплаченной государственной пошлины вправе рассмотреть суд. 

Исправления описок и явных арифметических ошибок, допущенных при вынесении решения

В ст. 230 ГПК предусмотрен порядок исправления описок и явных арифметических ошибок, допущенных при вынесении решения. Данный вопрос может быть решен по инициативе суда или по заявлению лиц, участвующих в деле, в судебном заседании с извещением о времени и месте судебного заседания лиц, участвующих в деле. По вопросу исправления описок и явных арифметических ошибок суд обязан вынести определение. 

Дополнительное решение

В соответствие со ст. 231 ГПК суд, постановивший решение по делу, может по заявлению лиц, участвующих по делу, или по своей инициативе вынести дополнительное решение в случаях: 

· если по какому-либо требованию, по которому лица, участвующие в деле, представляли доказательства и давали объяснения, не было вынесено решение;

· если суд, разрешив вопрос о праве, не указал размера присужденной суммы, имущества, подлежащего передаче, или действий, которые обязан совершить ответчик;

· если судом не разрешен вопрос о судебных расходах;

· если судом не разрешен вопрос о повороте исполнения решения суда.

Перечень данных оснований исчерпывающий. Рассмотрение других вопросов в рамках дополнительного судебного решения нельзя признать законным. Более того, исходя из смысла данной нормы закона, вынесение дополнительного решения возможно только по делу, которое рассмотрено по существу, и вынесено решение.

Порядок вынесения дополнительного решения урегулирован пунктом 2 статьи 231 ГПК, т.е. заявление о вынесении дополнительного решения может быть подано в пределах сроков исполнения решения суда, рассматривается в судебном заседании.

Содержание судебного приказа

Судебный приказ должен отвечать требованиям, изложенным в ст. 146 ГПК и в последовательности, какая указана в законе

·  номер производства и дата вынесения приказа;

·  наименование суда, фамилия и инициалы судьи, вынесшего приказ;

· наименование, место жительства или место нахождение взыскателя;

· наименование, место жительства или место нахождения должника;

· закон, на основании которого удовлетворено требование;

· размер денежных сумм, подлежащих взысканию, или обозначение имущества, подлежащего истребованию, с указанием его стоимости;

· размер неустойки, если ее взыскание предусмотрено законом или договором;

· сумма государственной пошлины, подлежащая взысканию с должника в пользу взыскателя или в местный бюджет;

· срок и порядок обжалования судебного приказа.

В соответствии со статьей 148 ГПК судья отменяет судебный приказ, если от должника в установленный срок поступят возражения против заявленного требования. Судья выносит по такому заявлению определение. Срок для направления возражения установлен статьей 147 ГПК и составляет десять дней с момента вручения судебного приказа.

Поскольку законом не предусмотрены критерии, по которым судебный приказ подлежит отмене, то следует исходить из того, что достаточно факта направления возражения на судебный приказ.

В определении об отмене судебного приказа, кроме реквизитов, предусмотренных для написания процессуального документа – определения ( статья 252 ГПК), следует указать, что « заявленное требование взыскателя может быть предъявлено в порядке искового производства».

Государственная пошлина, уплаченная для вынесения судебного приказа подлежит зачислению при предъявлении иска в исковом порядке.

При подготовке судебных постановлений необходимо учитывать положения 

· нормативного постановления Пленума Верховного Суда Казахской ССР №13 от 28 марта 1986 года, устанавливающего, что поскольку уголовно и гражданско-процессуальный закон не содержат запрета составлять приговор, решение и другие судебные документы постановления, принимаемые по делу в совещательной комнате, машинописным способом, они могут быть изготовлены судьей как рукописным, так и машинописным способами;

·  нормативного постановления №21 от 13 декабря 2001 года «О подготовке гражданских дел к судебному разбирательству»

· нормативного постановления Верховного Суда №5 от 11 июля 2003 года «О судебном решении».

Образцы судебных постановлений, выносимых судьей при разрешении вопроса о принятии заявления о выдаче судебного приказа.

Приложение 1

Определение

(о принятии заявления и возбуждении приказного производства)

4 февраля 2005 года







гор.Алматы

 Судья Ауэзовского районного суда города Алматы Канафин В.Н., рассмотрев заявление Шаповаловой Валентины Николаевны к Иванову Вадиму Петровичу о выдаче судебного приказа по нотариально удостоверенной сделке

установил:

Требования Шаповаловой В.Н. о выдаче судебного приказа основаны на нотариально удостоверенной сделке и положениях статьи 140 ГПК. Заявление подано в суд согласно правилам о подсудности, установленным статьями 27, 31 ГПК.

Форма и содержание заявления соответствуют статье 141 ГПК, оснований к отказу в принятии и возвращению заявления не имеется.

Представленные материалы достаточны для принятия заявления и возбуждения приказного производства.

Заявление подано в суд на русском языке, на котором следует вести судопроизводство согласно части 2 статьи 14 ГПК.

Руководствуясь статьями 14, 140-141 ГПК, судья

определила:

Принять заявление Шаповаловой Валентины Николаевны к Иванову Вадиму Петровичу о выдаче судебного приказа по нотариально удостоверенной сделке. Судопроизводство вести на русском языке.

Судья:









В.Канафин

Приложение №2

Определение

(об отказе в приеме заявления)

4 февраля 2005 года






гор.Астана

Судья Алматинского районного суда города Астаны Жуматов К.А. В.И., рассмотрев заявление Сарсенбаева Армана Алибековича к Сарсенбаевой Алиме Султановне о выдаче судебного приказа о разделе имущества

установил:

Сарсенбаев А.А. обратился в суд с заявлением о выдаче приказа о разделе имущества, мотивируя свои требования тем, что брак с ответчицей расторгнут, но вопрос о разделе имущества не разрешен. В приложении к заявлению представлены список имущества, подлежащего разделу, без его оценки, копия свидетельства о расторжении брака.

Заявленное требование не предусмотрено статьей 140 ГПК, по которым выносится приказ, в требованиях усматривается наличие спора о праве. 

В приеме заявления следует отказать в соответствии со статьей 143 ГПК, устанавливающей, что судья отказывает в принятии заявления, если усматривается наличие спора о праве, который невозможно разрешить на основе представленных документов. Отказ в принятии заявления не препятствует возможности предъявления заявителем иска по этому же требованию в порядке искового производства. С требованием о разделе имущества Сарсенбаеву А.А. необходимо обратиться в суд в исковом порядке.

На основании изложенного и, руководствуясь статьей 143 ГПК, судья

определил:

Сарсенбаеву Арману Алибековичу отказать в приеме заявление о выдаче приказа о разделе имущества.

Судья:








К.А.Жуматов 

Приложение №3

Определение

(об устранении недостатков в заявлении)

4 февраля 2005 года





город Талдыкорган

Судья Талдыкорганского городского суда Алматинской области Абишев И.А., рассмотрев заявление Петрова Ивана Ивановича к Симонову Олегу Трофимовичу о выдаче приказа на основании нотариально удостоверенной сделки

установил:

Петров И.И. обратился в суд с заявлением о вынесении судебного приказа на основании нотариально удостоверенной сделки, договора о передаче имущества.

В заявлении не указана стоимость имущества, в приложении к заявлению отсутствуют доказательства об уплате заявителем госпошлины в соответствии с требованиями статьи 496 Кодекса «О налогах и других обязательных платежах в бюджет».

В силу статьи 144 ГПК судья вправе принять заявление о вынесении судебного приказа и своим определением установить взыскателю срок не более трех дней для устранения недостатков или оплаты госпошлины. Данное заявление следует принять и предоставить срок до 7 февраля 2005 года заявителю устранить недостатки.

На основании изложенного и, руководствуясь статьей 144 ГПК,судья

определил:

Принять заявление Петрова Ивана Ивановича к Симонову Олегу Трофимовичу о вынесении судебного приказа. Предоставить Петрову И.И. срок до 7 февраля устранить недостатки - предоставить доказательства о стоимости имущества и оплате госпошлины.

Судья:








И.А.Абишев 

Приложение №4

СУДЕБНЫЙ ПРИКАЗ

3 апреля 2002 г.  № 13п 






г. Алматы

Специализированный межрайонный экономический суд г.Алматы

Судья Ахметов А.И. 

Взыскатель: ТОО «Талгарский автобусный парк»

Местонахождение: г. Талгар, ул. Дзержинского,2

Должник: ОАО «Автобусный парк № 3»

Местонахождение: г.Алматы, ул. Майлина,24

По договору № 5 от 08.12.01 г. ТОО «Талгарский автобусный парк» поставило ОАО «Автобусный парк №3» 20.000 литров печного топлива на сумму 440.000 тенге и 6360 литров на сумму 139.920 тенге.

В нарушение п. 2.5 договора ОАО «Автобусный парк № 3» не оплатило поставленную продукцию на сумму 399.920 тенге.

Факт признания данной задолженности должником подтверждается актом сверки взаиморасчетов по состоянию на 21.02.2002г.

Согласно ст. 272 ГК обязательство должно исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями законодательства.

В соответствие со ст 140 ГПК судебный приказ выносится, если требование основано на письменной сделке и признано ответчиком.

Таким образом, заявление является обоснованным и подлежащим удовлетворению.

В соответствие со ст.110 ГПК судебные расходы подлежат возмещению за счет должника.

Руководствуясь ст.139,140 ГПК,

П Р И К А З Ы В А Ю:

Взыскать с ОАО «Автобусный парк № 3» в пользу ТОО «Талгарский автобусный парк» 339.920 (триста девяносто девять тысяч девятьсот двадцать) тенге и возврат государственной пошлины 5.999(пять тысяч девятьсот девяносто девять) тенге.

На судебный приказ может быть подано возражение в течение 10 дней со дня получения копии приказа в суд, вынесший приказ.

Судья








А.И. Ахметов.

В судебном приказе о взыскании алиментов на несовершеннолетних детей, кроме приведенных сведений указывается: дата и место рождения должника, место его работы, имя и дата рождения каждого ребенка, на содержание которых присуждены алименты, размер платежей, взыскиваемых ежемесячно с должника, срок их взыскания.
Приложение№5

СУДЕБНЫЙ ПРИКАЗ

15 июля 2004 года № 14 а 






г. Астана

Сарыаркинский районный суд города Астаны 

Судья Батырханов А.В.

Взыскатель Белибаева Майра Ахметовна

Место нахождение: гор. Астана, 5 микрорайон, дом 15, кв. 6

Должник: Белибаев Кайрат Баешевич

Местонахождение: гор. Астана, проспект Победы, 16, кв. 25

Белибаева М.А. и Белибаев К.Б. состоят в зарегистрированном браке с 21 августа 1995 года, имеют сына Белибаева Марата, 5 июня 1997 года рождения. Ребенок проживает с матерью.

Соглашения между ними о содержании несовершеннолетнего ребенка не достигнуто.

В соответствии с п. 1 ст. 124, п. 1 ст. 125 Закона «О браке и семье» родители обязаны содержать своих несовершеннолетних детей. При отсутствии соглашения о содержании детей алименты взыскиваются судом ежемесячно в размере одной четверти заработка на одного ребенка.

В соответствии со ст. 110 ГПК судебные расходы подлежат возмещению за счет должника.

Руководствуясь ст.ст. 139, 140, 

ПРИКАЗЫВАЮ:

Взыскать с Белибаева Кайрата Баешевича, 25 января 1959 года рождения, уроженца гор. Караганды, работающего водителем в ОАО «Автобусный парк № 2» в пользу Белибаевой Майры Ахметовны алименты на содержание сына Белибаева Марата, 5 июня 1997 года рождения, в размере 1/4 части дохода ежемесячно до достижения ребенком совершеннолетнего возраста.

Взыскать с Белибаева К.Б. государственную пошлину в размере 58 тенге в доход бюджета.

На судебный приказ может быть подано возражение в течение 10 дней со дня получения копии приказа.

Судья:








А.В. Батырханов 

Расчет государственной пошлины по приказному производству о взыскании алиментов определяется в соответствии со статьей 496 Кодекса «О налогах и других обязательных платежах в бюджет» (Налоговый кодекс)

- суд высчитывает сумму алиментов, подлежащей взысканию с должника согласно справке о представленном доходе;

- из этой суммы определяет размер пошлины один процент;

- рассчитывается размер пошлины по судебному приказу – 50% в соответствии с пунктом 9-1 статьи 496 Налогового кодекса.

Образцы судебных постановлений выносимых судьей при разрешении вопроса о принятии искового заявления 

Определения о приеме заявления и возбуждении производства по делу, об отказе в приеме заявления, об оставлении искового заявления без движения составляются аналогично образцам определений в приложениях №№1-3, но с указанием соответствующих статьей ГПК, о которых описано выше. Основания вынесения таких определений должны быть изложены в точном соответствии с применяемой нормой процессуального права.

Приложение №6

Определение

(о подготовке дела к судебному разбирательству)

4 марта 2005 года 







гор.Астана

Судья Сарыакркинского районного суда города Астаны Иванова М.В., рассмотрев исковое заявление Петрова Валерия Владимировича к Сидоровой Виктории Константиновне о признании сделки недействительной и разделе имущества 

установил:

Требования истца основаны на том, что после расторжения брака имущество между супругами не разделено. Из решения о расторжении брака усматривается, что спора по имуществу между сторонами не имеется.

Исковое заявление соответствует требованиям статьи 150 ГПК, оснований исключающих его принятие не имеется.

С учетом обстоятельств дела в порядке подготовки его к судебному разбирательству необходимо осуществить ряд процессуальных действия.

Руководствуясь главой 16 ГПК, судья

определил:

1.Вызвать стороны на беседу на 10 марта 2005 года, разъяснить им процессуальные права и обязанности, предусмотренные статьей 47 ГПК(можно их описать)

2.Опросить истца по существу – предмету заявленных требований и основаниям возникновения спора, предложить представить об этом дополнительные доказательства. 

3.Вручить ответчику копию искового заявления, опросить его по обстоятельствам дела. Если имеются возражения по предмету и основаниям предъявленного иска, предложить ответчику представить доказательства в обоснование своих возражений; истребовать у ответчика письменное объяснение, либо возражение.

4. Привлечь к участию в деле в качестве третьего лица на стороне ответчика  Центр по регистрации недвижимости, нотариальную контору Сарыаркинского района, покупателя Кондратьева В.А., вручить им копию искового заявления, предложить представить письменные объяснения или возражения с доказательствами в обоснование своих доводов. 

5.Удовлетворить ходатайство истца о вызове свидетелей: …. в суд.

6.Удовлетворить ходатайство истца об истребовании справки о стоимости одного из предметов, подлежащих разделу - автомашины из автоцентра «Меркур»; об истребовании копии плана квартиры и справки о ее стоимости из Центра по регистрации недвижимости; подлинников документов о совершенной сделке из нотариальной конторы; и направить запросы.

7.С учетом особой сложности дела, требующего значительной по объему подготовки, установить срок подготовки дела к судебному разбирательству в 1 месяц.

Судья:








М.В.Иванова 

(Указанный перечень процессуальных действий не является исчерпывающим и может быть дополнен с учетом предмета и оснований иска, а также пояснений лиц, участвующих в деле).

Приложение №7

Определение

(о назначении дела к судебному разбирательству)

3 декабря 2004 года 







гор.Астана

Судья Алматинского районного суда города Астаны Сарсембаева А.К., рассмотрев исковое заявление Викторова Ивана Артемьевича к Султановой Анаиде Ивановне об истребовании имущества из чужого незаконного владения и признав дело подготовленным для его разбирательства в судебном заседании, руководствуясь статьей 173 ГПК

определил:

Дело по иску Викторова Ивана Артемьевича к Султановой Анаиде Ивановне об истребовании имущества из чужого незаконного владения назначить к судебному разбирательству в открытом судебном заседании на 23 декабря 2004 года на 11.00 час. в помещении суда.

Вызвать в суд стороны и представителей, свидетелей Ивашкину Наталью Бараевну, прож. по адресу:………. .

Судья:








А.К.Сарсембаева

РЕШЕНИЕ 
Именем Республики Казахстан.
Суд города Астаны в составе председательствующего судьи Ахметовой Б.Д., при секретаре Куановой Г., с участием прокурора Акуловой Б.Е., представителей сторон: от истца - Кириловой В.Е. по доверенности от 15 марта 2004 года, от ответчика - Акбердина Р.А., Темирбулатовоой А.Т. по доверенности от 10.04.2004 года рассмотрел в открытом судебном заседании 4 мая 2004 года в здании суда в гор. Астане дело по иску АО"Костанайские минералы» к Комитету по защите конкуренции Министерства индустрии и торговли Республики Казахстан о признании незаконными приказа Агентства №315 -ОД от 12 июля 2004 года о включении истца в Государственный Реестр субъектов рынка, занимающих доминирующее (монопольное) положение на рынке 
установил
АО«Костанайские минералы» (далее по тексту - общество или АО «КМ») обратилось в суд с иском о признании незаконным приказа Комитета по защите конкуренции Министерства индустрии и торговли Республики Казахстан ( далее по тексту- Комитет) №315 -ОД от 12 июля 2004 года о включении общества в Государственный реестр субъектов рынка, занимающих доминирующее(монопольное) положение на рынке, и в обоснование иска указали, что при анализе рынка реализации асбеста антимонопольным органом не проводился анализ заменителей асбеста, неправильно определена группа товара. Исходя из этого, полагают, что оценка Комитетом рыночной доли общества в сфере реализации асбеста в размере 98,5% необоснованна. 
В судебном заседании представители истца полностью поддержали исковые требования, пояснив, что ответчиком не проводился анализ заменителей асбеста, асбест следовало рассматривать в группе взаимозаменяемых товаров, вместо асбеста можно использовать стекловату, целлюлозу и т.д. Комитетом не учтено, что асбест 7 группы не является товарным асбестом, а используется как наполнитель при различных насыпных работах, при анализе асбеста как товара следовало учесть и его производные, как-то, кровельные материалы, которые имеют широкий круг заменителей. В связи с этим просят суд признать включение акционерного общества в Государственный реестр субъектов рынка, занимающих доминирующее (монопольное) положение на товарном рынке реализации асбеста, незаконным. 
Представители ответчика исковые требования не признали и пояснили, что анализ рынка асбеста проведен по жалобе АО «Асбоцемконструкция» (далее по тексту АО «АЦК»), при этом были установлены действия, нарушающие законные интересы потребителя асбеста, и при подсчете доли истец признан монополистом. При анализе рынка учитывался только асбест 3-7 групп как товар, а не его производные : как-то, кровельные материалы, трубы и т.д.Установлено, что асбест не имеет взаимозаменяемых товаров, что доля АО «КМ» на рынке
составляет 98,55%, а если исключить асбест 7 группы, как нетоварный, то доля составит 83.6%, т.е. все равно он является доминантом и обладает значительной рыночной силой. С учетом изложенного полагали, что АО «КМ» обоснованно включено в Государственный реестр и оснований для его исключения из реестра не имеется, кроме того, ответчик просит применить срок исковой давности для защиты права. 
Суд, выслушав доводы сторон и предоставив им возможность представить все доказательства для установления всех значимых обстоятельств по делу, заключение прокурора, полагавшего в удовлетворении иска отказать, исследовав материалы дела, суд считает, что заявление подлежит оставлению без удовлетворения по следующим основаниям. 
В соответствии с требованиями ст. 11 ГК Республики Казахстан не допускаются монополистическая и всякая иная деятельность, направленная на ограничение законной конкуренции, получение необоснованных преимуществ, ущемление прав и законных интересов потребителей.
Согласно п.5 ст. 4 Закона Республики Казахстан «О конкуренции и ограничении монополистической деятельности» (далее по тексту - Закон), монополистическая деятельность - это противоречащие закону действия (бездействие) субъектов рынка, направленные на недопущение, ограничение или устранение конкуренции и (или) ущемляющие законные интересы потребителей.
Антимонопольная проверка в отношении АО «КМ» была проведена по жалобе АО «АЦК» на основании п.1ст 25 Закона. В ходе проверки ответчиком установлено, что по результатам производства и реализации асбеста на внутреннем рынке за 2003 год доля доминирования истца по асбесту 3-7 групп составляет 98,55%, на основании чего он был включен в Государственный реестр.
В судебном заседании были тщательно проверены доводы заявителя о том, что он необоснованно включен в реестр, что со всеми потребителями асбеста, кроме АО «АЦК» у него нормальные партнерские отношения, что АО «АЦК» отказываются поставлять асбест, потому что они не платят по долгам. Установлено, что АО «КМ», являясь единственным производителем асбеста в стране, злоупотребляет своим доминирующим положением, отказываясь с 1999 года поставлять асбест АО «АЦК», не имея на то законных обоснований, нарушая тем самым законные интересы потребителя - АО «АЦК», созданного на базе имущественного комплекса бывшего Шымкентского завода асбоцемконструкций и с 1961 года технологически неразрывно связанного с потреблением асбеста, добываемого на Жетыгаринском месторождении асбеста, ныне принадлежащего АО «КМ». 
Судом установлено и сторонами не оспаривается, что на складах АО «КМ» имеется нереализованный остаток асбеста 0-6 групп в объеме, достаточном для покрытия годовой потребности АО «АЦК». Несмотря на фактическую возможность отгрузки, монополист необоснованно отказывает в поставке асбеста отечественному потребителю, что вынуждает последнего закупать сырье в России, неся дополнительные транспортные издержки (14% вместо 4%), накладывающиеся на цену конечного продукта (шифера, труб и т.д.) 
Заявитель в суде не отрицал и подтвердил в письме от 4 марта 2005 года, что общество имеет асбест и готово его поставить в адрес заявителя, но только после погашения существующей задолженности последнего с учетом пени и штрафов.
В связи с изложенным с целью исключения ситуации, когда недобросовестные партнеры используют рычаги воздействия общественности и государственных органов для лоббирования своих незаконных интересов, суд тщательно проверил вопросы долговых обязательств между АО «АЦК» и АО «КМ», учитывая, что в дальнейшем включение хозяйствующего субъекта в реестр повлечет за собой понуждение к заключению договора. При этом выяснилось, что доводы заявителя о наличии долга АО «АЦК» перед АО «КМ», явившегося основанием для отказа в поставке асбеста якобы недобросовестному партнеру, не имеют под собой правовых оснований и являются надуманными.
Представленными лицами, участвующими в деле, доказательствами установлено, что действительно АО «КМ» с 1999 года имеет неоплаченные счета за поставленный асбест на сумму 7 507 340 тенге, но это долги ОАО «Шымкентасбестцемент» (далее по тексту - АО «ШАЦ»), признанного 26 октября 2000 года банкротом и ликвидированного по определению суда в марте 2002 года. АО «КМ» 31 января 2001 года в рамках конкурсного производства АО «КМ» предъявило претензии к АО «ШАЦ», однако за недостаточностью средств требования АО «КМ» были оставлены без удовлетворения. АО «КМ» пыталось в судебном порядке оспорить реорганизацию АО «ШАЦ» и передачу имущества от АО «ШАЦ» АО «АЦК», указывая, что эта реорганизация была осуществлена с целью уклонения от исполнения обязательств перед кредиторами, однако постановлением Верховного Суда Республики Казахстан от 10 мая 2001 года передача имущества и реорганизация были признаны законными.
Таким образом, из изложенного следует, что АО «АЦК» не являясь правопреемником АО «ШАЦ», не принимало на себя обязательств по погашению конкретных долговых обязательств перед АО «КМ». Ссылка заявителя на договор-соглашение от 2 октября 1999 года, в соответствии с которым АО «АЦК» обязался перед АО «ШАЦ» погасить некоторые долговые обязательства, не может быть принята во внимание. Из п.2 указанного соглашения следует, что АО «АЦК» гасит востребуемую задолженность поставщиков АО «ШАЦ» за асбест, цемент, электроэнергию при наличии свободных средств и продукции. Однако кредитор- АО «КМ» с
1999 года до настоящего времени не востребовал свою задолженность с АО «АЦК», не сверил с ним долги АО «ШАЦ», которые могли быть приняты и погашены АО «АЦК», и не предъявил ни единой претензии к АО «АЦК».

  Доводы заявителя о том, что они еще до 1 января 2006 года могут предъявить претензии к АО «АЦК», представляются несостоятельными, так как для этого заявителю следовало в срок до 1 января 2003 года заявить претензии, провести сверку с АО «АЦК» и закрепить свое право на взыскание долга с АО «АЦК». Однако этого сделано не было, что свидетельствует о том, что АО «КМ» не было заинтересовано во взыскании долга с АО «АЦК»
С учетом изложенного следует признать, что доказательств существования задолженности АО «АЦК» перед АО «КМ» не установлено, в связи с чем отсутствуют правовые основания для предъявления претензий к АО «АЦК» и являются обоснованными выводы ответчика о том, что это надуманное обстоятельство было использовано заявителем для отказа в поставке асбеста и что это следует квалифицировать как нарушение законных интересов потребителя и проявление признаков монополистической деятельности.
В соответствии с пунктом 5 Правил формирования и ведения Государственного реестра субъектов рынка, занимающих доминирующее (монопольное) положение на определенном товарном рынке, утвержденных приказом Председателя Агентства по регулированию естественных монополий, защите конкуренции и поддержке малого бизнеса от 25 апреля 2001 года №86-ОД (далее Правила), доля доминирования субъекта рынка определяется как соотношение объема поставки или реализации субъектом определенного вида товара на товарный рынок, определенный его географическими границами, за минусом объема его вывоза за пределы границ товарного рынка к общему объему рынка определенных видов товара.
Общий объем рынка определенного вида товара определяется как сумма поставки или реализации определенных или взаимозаменяемых товаров субъектами данного рынка с учетом объемов ввоза и вывоза определенных или взаимозаменяемых товаров.
В соответствии с этими требованиями антимонопольного законодательства Комитет провел анализ рынка производства и реализации асбеста на внутреннем рынке за 2003 год и определил долю доминирования в 98,55 % по товару - асбест 3-7 групп.
Не соглашаясь с эти анализом, заявитель указал, что при анализе рынка Комитет не учел наличие на рынке товаров-заменителей асбеста. Так, в асбоцементной отрасли возможно использование вместо асбеста, других волокон, что есть опыт использования в производстве вместо асбеста стекловаты, базальтового волокна, стекловолокна, целлюлозы и даже отходов хлопкового производства для производства различных изделий (труб, кровельных материалов и пр.)
С этими доводами истца суд не может согласиться. Асбест - это природный минерал-хризотил волокнистого строения, способный при механическом воздействии расщепляться на тонкие прочные волокна. Асбест состоит из водных силикатов магния, железа, кальция и натрия. Практически в чистом виде не используется, является сырьем для производства асбестоцементных, асбестотехнических, теплоизоляционных и других материалов.
Традиционными потребителями асбеста в Казахстане являются Карагандинский завод асбоцементных изделий, Семипалатинский завод асбоцементных изделий и Шымкентский завод асбоцементных изделий (АО «АЦК») и все они используют для производства своей продукции только асбест. Существующие ГОСТы на асбоцементные изделия не позволяют заменить асбест другим веществом, да его собственно нечем и заменить. Материалы, на которые ссылается истец в исковом заявлении, как-то воластонит, целлюлоза и т.д. в Казахстане отсутствуют, стекловолокно производится в таких незначительных количествах, что в справке Агентства по статистике учитывается не в тысячах тонн, как асбест, а в килограммах, да и производители асбоцементных изделий не готовы нести затраты на дорогое завозимое сырье и замену оборудования, тогда как исследованных запасов хризотилового асбеста на Жетыгаринском месторождении хватит по заявлению «Хризотиловой ассоциации СНГ» более чем на сто лет.
Таким образом, с учетом того, что рынок взаимозаменяемых товаров на определенной территории - это товары, которые могут быть сравнимы по их качествам, применению и цене таким образом, что производители и покупатели могут заменять их друг другом в процессе производства или потребления, следует отметить, что выводы антимонопольного органа о том, что в Казахстане асбест не имеет взаимозаменяемых товаров, является обоснованным. 
Согласно данным, представленным АО «КМ», существующая классификация выделяет следующие группы асбеста: 0-7. Асбест 0-6 групп (товарный асбест) используется для производства асбестоцементных изделий. Асбест 7 группы (нетоварный асбест) собственно отходы асбестового производства используется потребителями как наполнитель при производстве теплоизоляционных работ и производстве дорожных строительных смесей и работ.
В ходе судебного заседания ответчик согласился с доводами истца, что в ходе анализа рынка реализации асбеста необходимо выделять как отдельный рынок реализации асбеста 0-6 групп и рынок реализации асбеста 7 группы.
Из общего объема произведенного в 2003 году асбеста 57% это асбест 3-6 группы, остальное асбест 7 группы. На территории Казахстана реализуется только 10,5% асбеста 3-6 группы. Завозит товарный асбест из России только АО «Асбоцемконструкций».
За 2003 год объем реализации асбеста 0-6 групп на внутреннем рынке составил 17 968,33 тыс.тонн, объем импорта на территорию РК асбеста 0-6 групп составил 3 513,9 тыс.тонн., итого общий объем рынка 21 482,23 тыс.тонн, и доля заявителя - 83,6 % по асбесту 0-6 групп, аналогично в 2004 году-77,3%
Также, несмотря на рост производства асбеста 0-6 групп в 2004 году по сравнению с 2003 годом на 0,6%, объем реализации асбеста 0-6 групп на внутреннем рынке снизился на 1,3%, в то время как объем импорта асбеста 0-6 групп возрос на 13,6%, что свидетельствует о рыночной силе АО «Костанайские минералы» и его влиянии на данном рынке.
Вышеизложенное подтверждает правомерность действий ответчика в части включения АО «КМ» в Государственный реестр субъектов рынка, занимающих доминирующее (монопольное) положение на определенном товарном рынке.
Кроме того, в соответствии с пунктом 1 статьи 280 Гражданского Кодекса Республики Казахстан юридическое лицо вправе обратиться в суд с заявлением в течение трех месяцев со дня, когда ему стало известно о нарушении их прав, свобод и охраняемых законом интересов.
Заявителю стало известно о том, что он включен в реестр 20 июля 2004 года, следовательно, до 20 октября 2004 года истец должен был обратиться в суд, однако заявление подано 18.01.2005 года. 
В соответствии с п. 3 ст. 179 ГК Республики Казахстан истечение срока исковой давности является самостоятельным основанием к вынесению судом решения об отказе в иске. Ходатайство истца о продлении срока для защиты права судом не поддержано ввиду неуважительности причин пропуска срока.
На основании изложенного, руководствуясь ст.217-221, 282 ГПК РК, суд

решил

Заявление АО"Костанайские минералы» о признании незаконным приказ Агентства №315 -ОД от 12 июля 2004 года о включении АО "Костанайские минералы» в Государственный реестр субъектов рынка, занимающих доминирующее (монопольное) положение на рынке, удовлетворить частично. Признать включение АО "Костанайские минералы» в Государственный реестр субъектов рынка, занимающих доминирующее(монопольное)положение на рынке обоснованным, обязать Комитет по защите конкуренции Министерства индустрии и торговли Республики Казахстан внести изменения в приказ №315 -ОД от 12 июля 2004 года в части процентов и уточнения вида рынка.

В остальной части исковые требования оставить без удовлетворения.

Решение может быть обжаловано либо опротестовано в Верховный Суд Республики Казахстан в течение 15 дней с момента оглашения решения путем подачи жалобы через суд гор. Астаны. 
Судья:

Определение  
О пересмотре решения по вновь открывшимся обстоятельствам

Кокшетауский городской суд Акмолинской области в составе председательствующего судьи Батырова А.Х., при секретаре Абиевой К., с участием прокурора Жумаевой Г.А., рассмотрев в открытом судебном заседании 12 марта 2004 года в помещении суда в городе Кокшетау заявление Куянова И.А. о пересмотре решения Кокшетауского городского суда от 10 октября 2003 года по вновь открывшимся обстоятельствам,




установил :

Решением Кокшетауского городского суда от 10 октября 2003 года произведен раздел спорного наследственного имущества между наследниками по закону Куяновыми. За Куяновой В. А. закреплено право собственности на квартиру № 27 в микрорайоне 5 в гор. Кокшетау, общей площадью 35 кв.м., жилой 22 кв.м. С Куяновой В.А. в пользу Куянова И.А. взыскана доля в наследственном имуществе в денежном выражении в размере 738.000 тенге, в возврат государственной пошлины 22.140 тенге.

Куянов И.А. в заявлении просит пересмотреть указанное решение по вновь открывшимся обстоятельствам по тем основаниям, что его дочь Белова А.И., доводится внучкой умершему отцу Куянову А.В. Последний квартиру, в отношении которой состоялось решение, завещал его дочери. В подтверждение заявитель представил копию завещания от 5апреля 2000 года, удостоверенное нотариально. О завещании он не знал, так как дочь его проживает в другом городе, о завещании узнал в январе 2004 года, когда об этом сказала ему дочь.

Куянова В.А. в суде пояснила, что о завещании она не знала, проживала с отцом и находилась на его иждивении в виду инвалидности, другого жилья не имеет, поэтому просит в удовлетворении заявления отказать. 

Изучив материалы дела, проверив представленные доказательства и выслушав пояснения сторон, суд приходит к выводу, что решение суда подлежит отмене по вновь открывшимся обстоятельствам.

Из материалов дела усматривается, что после смерти Куянова А. открылось наследство в виде однокомнатной квартиры, расположенной по адресу гор. Кокшетау, микрорайон 5, кв 27. 

Наследниками по закону являются дети наследодателя Куянов И. и Куянова В., которые приняли наследство. Решением суда, о пересмотре которого идет речь, наследство разделено между наследниками по закону. 
Согласно ч. 2 ст. 1039 ГК наследование по закону имеет место, когда завещание отсутствует либо определяет судьбу не всего наследства.

Суду представлено завещание, которое не отменено, удостоверено нотариально. Белова А.И. в силу ст. 1072 ГК считается принявшей наследство по завещанию. При таких обстоятельствах состоявшееся решение о разделе наследства среди наследников по закону не может быть признано правильным. 

В соответствии с п.п.1) ст. 404 ГПК решение, вступившее в законную силу, может быть пересмотрено по вновь открывшимся обстоятельствам, если, существенные обстоятельства для дела не были и не могли быть известны заявителю. 

По делу установлено, что заявители о наличии завещания не знали, им об этом не могло быть известно. О том, что на наследственное имущество имеется завещание, Куяновым стало известно в январе 2004 года. Предъявленное завещание исключает наследование по закону на квартиру наследодателя, поэтому данное обстоятельство суд расценивает как вновь открывшееся обстоятельство, о котором стороны не знали. Нотариальная контора представила сведения об отсутствии завещания, удостоверенного в гор. Кокшетау. Завещание же удостоверено нотариусом гор. Алматы. Заявление о пересмотре решения по вновь открывшемуся обстоятельству подано в пределах срока, установленного ч. 2 ст. 406 ГПК.

С учетом изложенного заявление подлежит удовлетворению. Доводы Куяновой В. основанием к отказу в удовлетворении заявления не могут быть, могут быть приняты во внимание при рассмотрении дела по существу.

Руководствуясь ст.ст. 252, 409 ГПК, суд




определил:

Заявление Куянова Игоря Александровича удовлетворить. Решение Кокшетауского городского суда Акмолинской области от 10 октября 2003 года отменить по вновь открывшимся обстоятельствам.

Дело передать на новое рассмотрение.

Определение суда обжалованию, опротестованию не подлежит. 

Судья 








Батыров А.Х. 

Глава 6. Пересмотр, вступивших в законную силу решений, определений и постановлений, по вновь открывшимся обстоятельствам.

Вступившее в законную силу решение суда первой инстанции пересматривается по вновь открывшимся обстоятельствам судом, вынесшим это решение. 

Судебные постановления, вынесенные апелляционной или надзорной инстанцией, которыми изменено решение суда первой инстанции или вынесено новое решение, производится судом, изменившим решение или вынесшим новое решение. Если же в апелляционном или надзорном порядке решение суда осталось без изменения, то должно пересматриваться само решение, и пересмотреть это решение обязан суд первой инстанции, вынесший его. 
Определения суда первой инстанции, вынесенные по гражданским делам, пересмотру по вновь открывшимся обстоятельствам подлежат только те, по которым закончен процесс (о прекращении производства по делу, об оставлении заявления без рассмотрения).

Заявление о пересмотре решения, определения, постановления по вновь открывшимся обстоятельствам может быть подано лицами, участвующими в деле, или прокурором. 

Согласно части 2 статьи 406 ГПК лицами, участвующими в деле, такое заявление может быть подано в течение трех месяцев со дня установления обстоятельств, служащих основанием для пересмотра. Установленный срок три месяца является процессуальным сроком, поэтому он может быть в соответствии со статьей 128 ГПК продлен судом при наличии поданного об этом ходатайства и признании причин пропуска срока уважительными. 

Срок для подачи заявления прокурором не установлен, поэтому право прокурора на подачу заявления о пересмотре решения, определения или постановления по вновь открывшимся обстоятельствам не ограничено каким-либо сроком. 

В заявлении о пересмотре судебного акта должно быть указано:

· наименование суда, которому адресуется заявление;
· наименование лица, подающего заявление;
· указание на решение, определение или постановление, о пересмотре которого ставится вопрос;
· указание на вновь открывшееся обстоятельство, являющееся основанием для пересмотра решения, определения или постановления, и доказательства, которыми оно подтверждается;
· просьбу лица, подавшего заявление;
· перечень прилагаемых к заявлению материалов.
Заявление должно быть подписано лицом, подающим это заявление, или его представителем. К заявлению, поданному представителем, должна быть приложена доверенность или иной документ, подтверждающие полномочия представителя.

Решения, определения и постановления, вступившие в законную силу, могут быть пересмотрены по вновь открывшимся обстоятельствам по следующим основаниям (статья 404 ГПК);

· существенные для дела обстоятельства, которые не были и не могли быть известны заявителю. Под такими обстоятельствами следует понимать факты, имеющие юридическое значение для взаимоотношений, спорящих сторон. К примеру, решением суда установлены права и разделено наследство среди наследников по закону. После вступления решения в законную силу выяснилось, что имеется завещание на все наследственное имущество в пользу лица, не входящего в круг наследников по закону. Данное завещание не было известно и не могло быть известно заявителям, поэтому оно может быть основанием к пересмотру решения суда по вновь открывшимся обстоятельствам. 

Вместе с тем, следует разграничивать факты, существовавшие на момент рассмотрения гражданского дела от юридически значимых фактов, возникших после вынесения решения. Такие обстоятельства могут свидетельствовать либо о неправильном рассмотрении дела и основанием для пересмотра в порядке надзора, либо могут служить основанием для предъявления нового иска.

· Установленные вступившим в законную силу приговором суда заведомо ложные показания свидетеля, заведомо ложное заключение эксперта, заведомо неправильный перевод, подложность документов либо вещественных доказательств, повлекшие за собой постановление незаконного либо необоснованного решения. При решении вопроса о пересмотре решения по вновь открывшимся обстоятельствам по этому основанию суд должен убедиться, что установленные приговором суда обстоятельства повлияли на правильность вынесенного решения. Если юридические факты, установленные решением суда, достоверно подтверждаются другими имеющимися в деле доказательствами, то установленный приговором суда факт подложности того или иного доказательства не может служить основанием к пересмотру решения по вновь открывшимся обстоятельствам.

· Установленные вступившим в законную силу приговором суда преступные действия сторон, других лиц, участвующих в деле, либо их представителей или преступные деяния судей, совершенные при рассмотрении данного дела;

· Отмена решения, приговора, определения или постановления суда либо постановления иного органа, послужившего основанием к вынесению данного решения, определения или постановления. По этому основанию необходимо иметь в виду, что 
1. представленная копия акта суда или иного органа должна быть соответствующим образом заверена;

2. отмененное постановление суда или иного органа действительно было положено в основу решения по делу. 

Установленные сроки для подачи заявления о пересмотре решения, определения или постановления, вступивших в законную силу, исчисляются:

· со дня открытия обстоятельств, имеющих существенное значение для дела, которые не были и не могли быть известны заявителю;
· обстоятельства, установленные приговором суда, со дня вступления в законную силу приговора по уголовному делу;
· при отмене решения, приговора, определения или постановления суда либо постановления иного органа, послуживших основанием к вынесению решения,  со дня вступления в законную силу указанных актов, противоположных по своему содержанию приговору, решению, определению или постановлению, на которых основано пересматриваемое решение, определение или постановление. 
Заявление о пересмотре решения, определения или постановления по вновь открывшимся обстоятельствам в любом случае вносится на рассмотрение в судебном заседании и рассматривается по общим правилам гражданского судопроизводства в суде первой инстанции либо в апелляционной или надзорной инстанциях. ( в зависимости от того, какая инстанция принимала судебное постановление о пересмотре которого ставится вопрос).

Заявитель и лица, участвующие в деле извещаются о времени и месте заседания, однако их неявка не является препятствием к рассмотрению заявления. Лица, участвующие в деле, и прокурор до разбирательства дела и в судебном заседании вправе представлять доказательства в подтверждение или опровержение оснований к пересмотру решения, определения или постановления по вновь открывшимся обстоятельствам. Представленные доказательства исследуются и оцениваются судом по правилам относимости и допустимости доказательств. 

По результатам рассмотрения заявления суд выносит определение

· об удовлетворении заявления и отмене решения, определения или постановления. Это определение обжалованию, опротестованию не подлежит.
· об отказе в удовлетворении заявления о пересмотре решения, определения или постановления. Данное определение подлежит обжалованию, опротестованию путем подачи частной жалобы, протеста в суд апелляционной инстанции в течение десяти дней со дня вынесения обжалуемого определения. Частная жалоба или протест подаются через суд, вынесший определение
Определение о пересмотре решения, определения или постановления по вновь открывшимся обстоятельствам должны соответствовать общим требованиям, указанным в статье 252 ГПК, в частности:

· наименование суда, вынесшего определение, состав суда;
· время и место вынесения определения;
· лиц, участвующих при рассмотрении дела;
· лицо, подавшее заявление о пересмотре решения, определения или постановления по вновь открывшимся обстоятельствам;
· краткое содержание пересматриваемого решения, поданного заявления, представленных материалов и объяснений лиц, участвующих в деле, при рассмотрении заявления;
· мотивы, по которым суд пришел к своим выводам, и ссылка на законы, которыми суд руководствовался;
· выводы суда в постановляющей (резолютивной) части.
В случае удовлетворения заявления и отмены решения, определения или постановления по вновь открывшимся обстоятельствам дело рассматривается вновь по правилам, установленным Гражданским процессуальным кодексом. Не допускается в одном судебном заседании рассмотрение заявления о пересмотре решения, определения или постановления по вновь открывшимся обстоятельствам и рассмотрение дела по существу. 
Глава 7. Апелляционное обжалование

Согласно статье 332 ГПК решения суда первой инстанции, кроме решений Верховного Суда Республики Казахстан, не вступившие в законную силу, могут быть обжалованы в апелляционном порядке. 

Апелляционная жалоба может быть подана:

·  сторонами (истцом, ответчиком, их представителями);

· другими лицами, участвующими в деле (статья 44 ГПК);

· лицами, не привлеченными к участию в деле, в отношении прав и обязанностей которых суд принял решение.

Прокурор вправе принести апелляционный протест.

Апелляционные жалобы и протест прокурора подаются суду, вынесшему решение, в течение пятнадцати дней после вынесения судом решения в краткой форме, а жалоба или протест на мотивированное решение – со дня составления такого решения.

Исчисление срока для подачи апелляционной жалобы на заочное решение имеет особенность. Жалоба может быть подана по истечении пяти дней со дня получения ответчиком копии заочного решения, если в этот срок им не подавалось заявление об отмене заочного решения. Если ответчиком подано заявление об отмене заочного решения, то апелляционная жалоба на заочное решение может быть подана в течение пятнадцати дней со дня вынесения судом первой инстанции определения об отказе в удовлетворении такого заявления. 

После поступления апелляционной жалобы, протеста прокурора суд производит следующие действия:

· проверяет соблюдение срока на подачу жалобу либо принесения протеста;

· соответствие содержания апелляционной жалобы или протеста требованиям статьи 335 ГПК:

· наименование суда, которому адресуется жалоба или протест (решения районного суда обжалуются в областной суд, решения областного суда по первой инстанции – в Верховный Суд Республики Казахстан);

· наименование лица, подающего жалобу или протест;

· обжалуемое или опротестовываемое решение и наименование суда, вынесшего это решение;

· указание, в чем заключается неправильное рассмотрение дела;
· обоснование того, в чем заключается незаконность или необоснованность решения со ссылкой на законы, иные нормативные правовые акты и материалы дела;

· указание, обжалуется или опротестовывается полностью или в части, и внесения каких изменений требует лицо, подающее жалобу или протест;

· перечень прилагаемых документов к жалобе или протесту.

·  приложены ли документы, подтверждающие уплату государственной пошлины;

· приложена ли к жалобе доверенность или иной документ, удостоверяющий полномочия представителя, если жалоба подана представителем, а в материалах дела не имеется таких полномочий;

· количество экземпляров жалоб или протеста с учетом лиц, участвующих в деле;

· приложены ли материалы, указанные в приложении к жалобе;

· при подаче жалобы с пропуском срока должно быть указано ходатайство о восстановлении срока на подачу (принесение) жалобы или протеста.

Суд вправе оставить без движения апелляционные жалобу, протест прокурора, если они не соответствует выше указанным требованиям, и предоставляет срок для устранения недостатков. В этих случаях выносится постановление судьи.

Если лицо, подавшее жалобу или протест, выполнит в установленный срок указания, содержащиеся в постановлении судьи, то жалоба или протест считаются поданными в день первоначального представления их в суд. 

Судья возвращает апелляционные жалобу или протест в случаях:

· невыполнения в установленный срок указаний судьи в постановлении об оставлении жалобы, протеста без движения;

· по просьбе лица, подавшего (принесшего) жалобу или протест;

· если истек срок обжалования или опротестования, и в жалобе или протесте отсутствует ходатайство о его восстановлении или при отказе в его восстановлении;

· если жалоба или протест подана (принесена) лицом, не имеющим права на подачу (принесение) апелляционной жалобы или протеста.

Постановление судьи первой инстанции об оставлении жалобы или протеста без движения, а, равно как и постановление судьи о возврате жалобы или протеста, подлежат обжалованию путем подачи частной жалобы или частного протеста прокурором. 

После того, как судья удостоверится, что жалоба или протест поданы в срок, соответствуют требованиям, предъявляемым к ним ( часть 2 статьи 334, статья 335 ГПК), он обязан произвести следующие действия:

· не позднее следующего дня направить лицам, участвующим в деле, копии жалобы, протеста и приложенных к ним письменных доказательств;

· по истечении срока, установленного для обжалования, опротестования, направить дело в апелляционную инстанцию;

· известить надлежащим образом участвующих в деле лиц о месте и времени рассмотрения дела в апелляционной инстанции. Извещение об этом должно быть сделано с таким расчетом, чтобы дело могло быть изучено в апелляционной инстанции, а лица, участвующие в деле имели реальную возможность воспользоваться правом участия в заседании суда апелляционной инстанции. На практике, извещения направляются за две недели до назначенной даты рассмотрения дела. 

Если по делу поступают возражения на жалобу, протест, то судья вручает копии возражений лицам, участвующим в деле, и подлинник приобщает к материалам дела. 

На определения, постановления судьи и суда первой инстанции могут быть поданы частные жалобы, принесен протест в случаях:

· когда обжалование предусмотрено процессуальным Кодексом;

· когда определение суда преграждает возможность дальнейшего движения дела.

Порядок подготовки дела по частной жалобе, протесту, лица, имеющего права на обжалование определений суда первой инстанции, аналогичен, что и для апелляционной жалобы, протеста на решения суда первой инстанции.

Другие определения суда первой инстанции в частном порядке не обжалуются и не опротестовываются, но возражения против этих определений могут быть включены в апелляционную жалобу или протест на решение суда ( определение суда об отказе в удовлетворении ходатайства об отводе судьи, об отказе в удовлетворении ходатайства об истребовании доказательств, об отложении дела и др.).

ПОДРАЗДЕЛ 3. Экспертиза в гражданском процессе
Глава 8. Процессуальные действия при назначении, производстве и оценке экспертизы в гражданском судопроизводстве

Законом Республики Казахстан «О судебной экспертизе» от 12 ноября 1997 года с изменениями и дополнениями, Гражданским процессуальным кодексом, а также другими нормативными правовыми актами урегулированы использование специальных научных знаний в гражданском судебном производстве.

Под судебной экспертизой понимается исследование материалов уголовного, гражданского или административного дела, проводимое на основе специальных научных знаний в целях установления обстоятельств, имеющих значение для его разрешения.

Судебная экспертиза осуществляется системой государственных органов судебной экспертизы, включающей: Центр судебной экспертизы Министерства юстиции Республики Казахстан и его территориальные подразделения; Центр судебной медицины уполномоченного органа в области здравоохранения Республики Казахстан и его территориальные подразделения; Специализированные подразделения государственных органов и организаций, к функциям которых отнесено производство судебной экспертизы в соответствии с законодательством: лицами, осуществляющими судебно-экспертную деятельность на основании лицензии, в разовом порядке иными лицами в соответствии с требованиями закона.
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Комментарии

К пункту 1 

Экспертиза – исследование экспертами на научной основе представленных судом объектов с целью изучения сведений о фактах, имеющих значение для правильного разрешения дела, совершаемое в определенном процессуальном порядке и с соблюдением поставленных в процессуальном законе правил.

Экспертиза – самостоятельная форма получения новых и проверки или уточнения имеющихся доказательств. Экспертизу как самостоятельное процессуальное действие характеризует своеобразие форм ее назначения, производства и процессуального оформления.

В гражданском процессе действует презумпция «судьи знают право». Поэтому для познания вопросов права экспертиза не назначается. Экспертиза есть средство получения верного знания о фактах, но не нормах права.

Судебным доказательством является не экспертиза как способ исследования, а заключение эксперта, сформулированное на основе проведенной экспертизы.

К пункту 2

Специальными знаниями следует считать такие знания, которые не являются общераспространенными, общедоступными и которыми обладают только лица, имеющие достаточно узкую специальную подготовку или специализированный опыт в определенной области науки, техники, производстве, искусстве.
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Комментарии
К пункту 3

Наличие специальных знаний у иных лиц, участвующих в гражданском судопроизводстве, а также наличие в деле актов ревизий, проверок, заключений комиссии не освобождает суд от необходимости в соответствующих случаях назначить экспертизу (ч.1 ст. 91 ГПК).

Никакие акты, справки ведомственных или частных исследований, заключений, которые могут именоваться ими как экспертизы, не могут рассматриваться как заключение эксперта и служить отказом в проведении экспертизы.

К пункту 4

Участник процесса в письменном виде представляет судье вопросы, по которым, по его мнению, должно быть дано заключение эксперта, указывает объекты исследования. 

К пункту 6

Окончательное определение вопросов эксперту принадлежит суду. Суд рассматривает все вопросы представленные лицами, участвующими в деле, исключает из них те, которые не относятся к делу или выходят за пределы компетенции эксперта, формирует окончательный перечень вопросов.

Вопросы, предлагаемые эксперту, должны быть определенными и конкретными, а перечень их - полным.

Вопросы для экспертизы должны быть четко сформулированы, конкретизированы в отношении обстоятельств, лиц и периодов их деятельности, фактов, объектов. Не должны ставиться вопросы, выходящие за пределы специальных знаний эксперта и его процессуального положения, допускающие различные толкования. Для каждого вида экспертизы примерный перечень таких вопросов разработан и содержится как в ведомственных инструкциях о производстве конкретных видов экспертиз, так и в методических пособиях.

К пункту 7

Лица, участвующие в деле, имеют право высказать свои соображения относительно конкретного лица, которому, по их мнению, можно поручить проведение экспертизы, то есть рекомендовать его в качестве эксперта.

К пункту 8

Окончательное решение к выбору эксперта или экспертного учреждения относится к праву судьи. Эксперт может быть назначен из числа рекомендованных стороной (сторонами) специалистов или из числа специалистов, известных суду.
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 SHAPE  \* MERGEFORMAT 
Комментарии
К пункту 9

Поскольку заключение эксперта может значительно повлиять на исход дела, то зависимость эксперта (служебная или иная, в том числе и наличие родственных отношений) от кого- либо из лиц, участвующих в деле, служит основанием для его отвода.

Основанием для отвода эксперта может служить и такое обстоятельство, как некомпетентность эксперта. Оно требует определенного подхода для решения вопроса об отводе эксперта по этому основанию. Необходимая осторожность заведомо требуется для того, чтобы заведомо не опорочить граждан, назначенных экспертами, еще до того как они дали заключение по делу.
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Комментарии
К пункту 10

Определение суда о назначении экспертизы состоит из трех частей: вводной, описательной и резолютивной.

В вводной части указываются дата и место вынесения определения, наименование суда, его состав, номер дела, по которому назначена экспертиза, наименование сторон, предмет спора.

В описательной части кратко излагаются обстоятельства рассматриваемого дела, основания назначения экспертизы, а также другие сведения, необходимые для ее производства.

В резолютивной части формулируется решения суда о назначении экспертизы, называется ее вид, приводится наименование учреждения, в котором она должна быть проведена. Здесь же приводится перечень вопросов, подлежащих разрешению экспертом, и перечисляются материалы, предоставляемые в распоряжение эксперта.

К пункту 10а

Единоличную экспертизу проводит один эксперт.

К пункту 10б

Комиссионную экспертизу проводит комиссия в составе двух и более экспертов.

Члены экспертной комиссии совместно исследуют объекты экспертизы, совместно анализируют полученные результаты и, придя к общему мнению, подписывают заключение либо сообщение о невозможности дать заключение. В случае разногласия между экспертами каждый из них или часть экспертов дает отдельное заключение либо эксперт, мнение которого расходится с выводами остальных членов комиссии, формулирует его в заключении отдельно.

Руководитель органа судебной экспертизы вправе самостоятельно принять решение о проведении по представленным материалам комиссионной экспертизы и организовать ее производство (ст. 94 ГПК).

Комиссионная экспертиза – это на основе одной отрасли знания исследование для решения значительного объема сложных или значимых задач по делу, проводимое несколькими экспертами одной специальности (специализации).
К пункту 10в

Комплексная экспертиза – это на основе различных специальных знаний исследование для решения смежных (пограничных) задач, проводимое несколькими экспертами различных специальностей и каждым в пределах своей компетенции, которыми сообща определена единая программа экспертного исследования.

В заключении комплексной экспертизы должно быть указано, какие исследования, в каком объеме провел каждый эксперт и к каким выводам он пришел. Каждый эксперт подписывает ту часть заключения, в которой содержатся эти исследования.

 На основе результатов исследований, проведенных каждым из экспертов ими формулируется общий вывод (выводы) об обстоятельстве, для установления которого экспертиза была назначена. Общий вывод (выводы) формулируют и подписывают только эксперты, компетентные в оценке полученных результатов. Если основанием окончательного вывода комиссии или части ее являются факты, установленные одним из экспертов (отдельными экспертами), то об этом должно быть указано в заключении.

Руководитель органа судебной экспертизы вправе также самостоятельно принять решение о проведении комплексной экспертизы по представленным материалам и организовать ее производство (ст. 96 ГПК).

Комплексная экспертиза назначается для решения смежных (пограничных) задач различных родов судебных экспертиз, которые невозможно решить на основании только одной отрасли экспертных знаний. В производстве комплексной экспертизы участвуют обычно несколько специалистов, представляющих разные роды экспертиз и сообща определяющих методику конкретной экспертизы. Это ее главный отличительный признак.
В литературе и экспертной практике можно встретить различные термины - «комплексное экспертное исследование», «комплексная экспертиза», «комплекс экспертиз, проводимых в отношении одних и тех же вещественных доказательств». Однако эти понятия различные. Распространенной ошибкой является понимание под комплексной экспертизой комплекса разнородных экспертиз, проводимых в отношении одних и тех же вещественных доказательств. Нередко комплексные исследования в рамках экспертизы одного рода неправильно отождествляются с комплексной экспертизой, особенно если первая и вторая выполняются комиссионно. Между тем ни общность объектов экспертизы, ни количество экспертов, пусть даже разных специальностей, не являются решающими признаками комплексной экспертизы.
Итак, комплексность экспертных исследований характеризуется: использованием разных специальных знаний (данных, методов) смежных наук для решения задачи, которую невозможно решить путем применения знаний только какой-либо одной науки (комплексная экспертиза);
одновременным (параллельным) или последовательным исследованием разных свойств (признаков) объекта (взаимосвязанных объектов) с целью решения задач разных экспертиз (ряд самостоятельных экспертиз).
К комплексной экспертизе не относится исследование одних и тех же вещественных доказательств для решения вопросов, относящихся к различным родам судебных экспертиз, экспертами разных специальностей, действующими каждый в пределах своей компетенции без совместного исследования и оценки получаемых результатов, т. е. производящими комплекс экспертиз.
Комплексная экспертиза, как и любая другая, имеет свой предмет, специфические объекты и методики исследования. Они создаются путем синтеза данных и методов тех родов экспертиз, для которых поставленные вопросы являются смежными (пограничными) и реализуются экспертами разных специальностей по единой программе.
Комплексная экспертиза несколькими специалистами проводится по правилам комиссионной экспертизы, порядок производства которых определен законодательством. Эксперты, проводящие комплексную экспертизу по общему правилу, составляют одно заключение, солидарно отвечая за его содержание и выводы. Составление единого заключения комплексной экспертизы удобно, поскольку в одном документе даются в обобщенном и систематизированном виде полные ответы на вопросы. Это облегчает использование заключения и оценку выводов экспертов судом. Преимущество комплексного исследования состоит в возможности координировать работу экспертов, действовать по единому плану, используя различные научно-технические методы в определенном порядке. С учетом этого обстоятельства при проведении комплексных исследований определяется руководитель (ведущий) экспертной комиссии для координации работы. Ведущий эксперт разрабатывает общий план исследования, координирует деятельность группы экспертов, руководит совещанием экспертов, назначает сроки проведения отдельных исследований в пределах общего срока производства экспертизы и контролирует соблюдение этих сроков, а также осуществляет связь с руководителями других учреждений и органом, назначившим экспертизу. Ведущий эксперт не пользуется, однако, никакими процессуальными преимуществами при разрешении вопросов по существу.
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Комментарии
К пункту 11

Объекты представляемые на экспертизу, должны быть пригодными для экспертного исследования.

Успешность экспертного исследования зависит от качества сравнительных материалов, предъявленных на экспертизу. В зависимости от времени и условий образования сравнительные материалы подразделяются на свободные (образцы, изготовленные вне связи с данным делом) и экспериментальные (образцы, полученные в установленном порядке в связи с данным делом). К свободным и экспериментальным образцам предъявляются такие требования, как сравнимость и неизменяемость. Они должны передаваться эксперту в нужном для исследования количестве.

Если габариты и свойства объектов экспертного исследования не позволяют их передачи в упакованном виде, то суд должен обеспечить доставку эксперта к месту нахождения объектов исследования, беспрепятственный доступ к ним и условия, необходимые для проведения исследования (ч.2,3. ст. 93 ГПК).

Существенным условием проведения любой экспертизы является представление эксперту надлежащих материалов дела. В качестве объектов экспертизы выступают вещественные доказательства, сравнительные образцы, иные материалы дела, содержащие необходимую для эксперта информацию и относящиеся к предмету экспертизы.
Обычно объектами - вещественными доказательствами, исследуемыми экспертами, являются:
· документы, содержащие информацию о почерке (тексты, подписи, цифровые записи); чернила, бумага, пишущие приборы, используемые для изготовления документов, а также имеющиеся в них оттиски печатей штампов и пишущих машинок;
· фотографические снимки с изображением человека, предметов, участка местности, следов, а также фотоматериалы (фотобумага, проявляющие и фиксирующие вещества и т. д. );
· материалы, вещества, изделия из них; объекты растительного и животного происхождения, микрочастицы почвы (пыли);
· разделенные на части предметы, а также материалы и изделия из них (их следы, микрочастицы), в отношении которых ставится вопрос об установлении целого по части, определенной общности (например, источника происхождения), их рода, вида, групповой и индивидуальной принадлежности;
· документы бухгалтерского учета и отчетности, планово-финансовая, проектная документация.
Исчерпывающий перечень объектов экспертизы дать невозможно, все зависит от конкретных обстоятельств дела. В качестве образцов могут выступать и однородные с вещественными доказательствами объекты, специально отбираемые для сравнительного исследования (например, чернила, частицы почвы с конкретного участка местности, окрашенные предметы).
Направляя на экспертизу вещественные доказательства, судья обязан четко обозначить непосредственный объект экспертизы, описать его в определении о назначении экспертизы. Это помогает правильному пониманию экспертом поставленной перед ним задачи и успешному ее решению.
К пункту 11а

Требование суда о вызове лица, которому поручено производство экспертизы, обязательно для руководителя организации, где работает указанное лицо (ч.6 ст. 91 ГПК).

На основании определения суда руководитель экспертного учреждения поручает производство исследования тому или иному эксперту, учитывая при этом его специализацию, опыт работы и количество экспертиз, находящихся у него в производстве. Это не означает, что суд не вправе поручить экспертизу конкретному специалисту того или иного экспертного учреждения. По собственной инициативе либо по просьбе истца или ответчика суд может в определении указать, кому конкретно поручено производство экспертизы. При этом он вправе привлечь к ее производству сотрудников различных экспертных учреждений и лиц, не состоящих в штате экспертного учреждения. В экспертную комиссию могут включаться, например, научные работники кафедр вузов, специализированных научно-исследовательских институтов и т. д.
В судебной и экспертной практике при выборе эксперта иногда допускаются ошибки двоякого рода.
Во-первых, без согласия с органом, назначившим экспертизу, руководители экспертного учреждения поручают производство экспертизы по делу не тому лицу, которое указано в определении о назначении экспертизы (обычно в случаях, когда сотрудник находится в отпуске, болен или уволился из учреждения). 

Суду принадлежит право выбора эксперта, и руководитель учреждения при невозможности передачи экспертизы указанному им специалисту обязан уведомить об этом назначившее экспертизу лицо и получить от него соответствующее разрешение.
Во-вторых, руководитель экспертного учреждения поручает производство экспертных исследований научным сотрудникам других, в том числе неэкспертных учреждений, если исследования полностью или частично не могут быть выполнены в подчиненном ему учреждении (например, из-за отсутствия соответствующего оборудования, специалистов определенного профиля). Представляется, что подобная практика недопустима и в тех случаях, когда суд в определении решает привлечь специалистов научного учреждения, не называя при этом конкретных лиц. При необходимости привлечения к производству экспертизы специалистов из разных учреждений суд должен выбрать конкретных лиц, познакомиться с ними, предупредить их об ответственности за отказ от дачи заключения или за дачу заведомо ложного заключения. При этом именно суд выясняет компетентность специалиста, определяет порядок его работы (или договаривается об этом с руководителем соответствующего учреждения).
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Комментарии
К пункту 12

Получив определение о назначении экспертизы и объекты для исследования, эксперт определяет возможности проведения исследований по своей компетенции, существующим методикам исследования и материально-техническому оборудованию. Если поставленные судьей вопросы выходят за пределы специальных знаний эксперта либо представленные ему материалы непригодны или недостаточны для дачи заключения и не могут быть восполнены, либо состояние науки и экспертной практики не позволяет ответить на поставленные вопросы, эксперт составляет мотивированное сообщение о невозможности дать заключение и направляет его в суд.

Процессуальный закон не определяет содержания сообщения о невозможности дать заключение, однако в соответствии с ведомственными нормативными правовыми актами оно состоит из трех частей – вводной, мотивировочной и выводов. Вводная часть аналогична вводной части заключения эксперта, мотивировочная содержит подробное изложение причин невозможности разрешения каждого из поставленных вопросов, в заключительной части формулируются выводы о невозможности дать заключение по каждому из поставленных вопросов.

К пункту 13

Экспертиза производится в суде или вне суда в зависимости от характера исследования либо невозможности или затруднительности доставки объектов для исследования в судебном заседании (ч.1 ст. 93 ГПК).

Как правило, экспертиза проводится вне суда, ибо требует длительного времени для проведения исследований, анализа представленных в распоряжение эксперта материалов, объектов, вещей, документов.

К пункту 14

Лица, участвующие в гражданском деле, при удовлетворении судом их просьбы о присутствии на экспертных исследованиях, вправе присутствовать при проведении экспертных исследований. Указанные лица извещаются о месте и времени производства экспертизы. Неявка извещенных лиц не препятствует производству экспертизы

В случаях, когда присутствие участников гражданского процесса при производстве экспертизы может помешать нормальной работе экспертов, суд отказывает их просьбе о возможности присутствия на экспертных исследованиях. Как правило, такие экспертные исследования проводятся вне суда длительное время, являются сложными и требуют специальных условий и соответствующего сложного оборудования. 

В случае присутствия при производстве экспертизы вне суда лиц, участвующих в деле, судья определяет обязательность участия судебного пристава.
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Комментарии
К пункту 15

В заключении эксперта должно быть указано: когда, где, кем (фамилия, имя, отчество, образование, специальность, стаж работы по специальности, ученая степень и ученое звание, занимаемая должность), на каком основании проведена экспертиза; отметка, удостоверенная подписью эксперта о том, что он предупрежден об уголовной ответственности за дачу заведомо ложного заключения; вопросы, поставленные перед экспертом; кто присутствовал при производстве экспертизы и какие давал пояснения; какие материалы дела эксперт использовал; какие объекты были подвергнуты исследованию; какие исследования произведены, какие методы применены, и в какой мере они надежны; обоснованные ответы на поставленные вопросы. Если при производстве экспертизы эксперт установит обстоятельства, имеющие значение для дела, по поводу которых ему не были поставлены вопросы, он вправе указать их в своем заключении. 

К заключению должны быть приложены оставшиеся после исследования объекты, в том числе образцы, а также фототаблицы, схемы, графики, таблицы и другие материалы, подтверждающие выводы эксперта. Приложение к заключению подписывается экспертом (экспертами).

Устные пояснения эксперта являются доказательствами лишь в части разъяснения данного им ранее заключения (ст. 96 ГПК).

К пункту 17

Порядок и сроки оглашения экспертного заключения определяет судья. 

К пункту 18

После оглашения экспертом заключения ему задаются вопросы, направленные на разъяснение данного заключения, уточнение содержащихся в нем выводов, компетенции эксперта, на выяснение новых вопросов, которые могут возникнуть в суде, и для ответа на которые не требуется дополнительного экспертного исследования.
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Комментарии
К пункту 19

В соответствии с принятой классификацией судебных доказательств заключение эксперта может рассматриваться в информационном отношении как личное и первоначальное доказательство. Содержащаяся в нем информация (фактические данные) может быть тождественна доказываемому, искомому факту (тезису), и тогда заключение эксперта выступает как прямое доказательство. Чаще всего заключение эксперта устанавливает промежуточные (побочные) факты по отношению к общей цели (предмету) доказывания и тогда оно служит косвенным доказательством (уликой).
Суд всегда обсуждает вопрос о допустимости заключения эксперта в качестве доказательства. В частности, оценивается его приемлемость с точки зрения процессуальной формы (использование экспертом материалов дела, приобщенных в строгом соответствии с указаниями процессуального закона), а также соблюдение экспертом процессуальных положений. В этой связи суд обращает внимание на компетентность эксперта.
Оценка достоверности заключения и доказательственной роли установленных экспертом фактов представляет сложный мыслительный процесс. Оценка научной достоверности заключения эксперта предполагает глубокое изучение его содержания. Каждое заключение эксперта включает в себя три основных логических и структурных элемента:
научные положения определенной отрасли знаний, теоретические и методические основы экспертизы;
конкретную методику исследования (частные, инструментальные методы и приемы);
выводы эксперта, вытекающие из общих научных положений и конкретных данных проведенного исследования, в которых сообщаются фактические данные.
Суд вправе критически оценивать все названные элементы заключения эксперта. Правильная оценка заключения достигается путем анализа конкретной методики исследования, соответствия ее достижениям науки и техники. Было бы неверно полагать, что суды не в состоянии оценить теоретические положения и конкретную методику экспертизы ввиду того, что они  не специалисты в области теории и методики отдельных родов и видов экспертизы.
Суд оценивает заключения посредством анализа содержания всего заключения и его отдельных частей, и таким путем его сопоставления с другими источниками доказательств, относящихся к одним и тем же фактам. Оценка заключения эксперта должна быть неразрывно связана с проверкой всех обстоятельств дела, касающихся выводов эксперта. В этой связи целесообразно остановиться на характеристике заключений экспертов.
При обнаружении противоречия между заключением и другими доказательствами полезно тщательно оценить все материалы дела, определив, является ли расхождение следствием ошибочности выводов эксперта или недостоверности доказательств, которые им противоречат. Суд вправе назначить соответственно дополнительную (при неполном или недостаточно ясном заключении) или повторную экспертизу, если выводы эксперта противоречат фактическим обстоятельствам дела или установлены новые данные, которые могут повлиять на вывод эксперта, а также при существенных процессуальных нарушениях, допущенных при назначении и производстве экспертизы. В судебной практике встречаются случаи, с одной стороны, переоценки достоверности и значения выводов экспертов, а с другой, недооценки, основанной на сомнении в научной обоснованности отдельных положений теории и методики экспертиз. Некоторые суды некритически используют заключения экспертов в качестве доказательств: не изучая всего заключения, они обращают внимание только на ответ (вывод эксперта), полагаясь при этом на авторитет экспертизы. В зависимости от того, соответствуют или противоречат выводы экспертизы другим обстоятельствам дела, заключение механически принимается либо отвергается как доказательство. Такое восприятие и использование заключения экспертов может привести к неверным решениям.
Противоречие между заключением эксперта и другими фактами еще не означает, что заключение недостоверно. Известны случаи, когда путем проведения дополнительных процессуальных действий устанавливалась неточность и недостоверность показаний свидетелей и вместе с тем достигалась полная согласованность вновь выявленных фактов с выводами экспертов.
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Комментарии
К пункту 23

Производство дополнительной экспертизы может быть поручено тому же или иному эксперту. При поручении производства дополнительной и повторной экспертизы эксперту (экспертам) должны быть представлены заключения предыдущих экспертов (ч.1,2 ст. 98 ГПК).

Дополнительная экспертиза обычно выполняется тем же экспертом, который выполнял основную первичную экспертизу.
Недостаточная ясность заключения эксперта подразумевает необходимость разъяснения смысла и значения: избранной экспертом методики исследования; использованных им научно-технических средств; выявленных при изучении объектов признаков; критериев оценки экспертом выявленных признаков.

Недостаточно полным может быть признано заключение эксперта, если оно основано на исследовании не всех представленных объектов или не содержит исчерпывающих ответов на поставленные вопросы. Недостаточно полным по тем же основаниям может быть признано сообщение о невозможности дать заключение.

В целях устранения неясности или неполноты заключения эксперт может быть допрошен, поэтому критерием для разграничения оснований проведения допроса и назначения дополнительной экспертизы служит необходимость в проведении дополнительных исследований.

Смысл законодательного выделения дополнительной экспертизы в отдельный вид связан с экономичностью (в подобных случаях нет необходимости заново исследовать объект и подробно описывать его свойства, достаточно сослаться на результаты первичного исследования. Поэтому, помимо необходимости устранения неясности и неполноты экспертного заключения, дополнительная экспертиза может быть проведена в случаях, когда после получения заключения эксперта возникла необходимость в разрешении новых вопросов, связанных с предыдущим исследованием).
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Комментарии
К пункту 24

В определении о назначении повторной экспертизы должны быть приведены мотивы несогласия с результатами предыдущей экспертизы. Производство повторной экспертизы поручается комиссии экспертов. Эксперты, проводившие предыдущую экспертизу, могут присутствовать при производстве повторной экспертизы и давать комиссии пояснения, однако в экспертном исследовании и составлении заключения они не участвуют (ч.3,4,5,6 ст. 98 ГПК).

Основанием для повторной экспертизы служит определение о назначении экспертизы. Назначение повторной экспертизы должно быть подробно мотивировано. В частности, требуется сообщать те положения из заключения эксперта, проводившего первичную экспертизу, которые признаются неверными и необоснованными либо вызывают сомнение, а также обстоятельства дела, на основании которых поставлена под сомнение достоверность выводов эксперта; объяснить, в чем конкретно состоит противоречие установленных экспертом фактических данных с другим доказательством по делу.
Повторные экспертизы, как правило, поручаются другому эксперту либо комиссии экспертов, в состав которой может входить и эксперт, давший первичное заключение.
Необоснованность заключения означает, что выводы, к которым пришел эксперт, полностью или частично не основаны на результатах проведенного исследования либо исследование базируется на недостоверных исходных данных.

Сомнения в правильности заключения могут быть вызваны: противоречием заключения материалам дела; взаимным противоречием нескольких заключений эксперта; установлением судьей заведомой ложности заключения; установлением существенных нарушений процессуального закона при назначении и производстве экспертизы.

Повторная экспертиза может быть назначена и при несогласии судьи, с сообщением о невозможности дать заключение.

В случае несогласия с выводами эксперта, назначение повторной экспертизы не является обязательным.

Аналитические данные повторных экспертиз, показывают, что суды в своих определениях часто не сообщают мотивов назначения повторных экспертиз, не обосновывают своих определений. В определении нередко просто констатируется: «противоречие материалам дела», «сомнения в выводах», «неубедительность» заключения и т.п. 
Представляется, что содержащиеся в определении критические замечания в отношении первичного заключения не означают, что оно неправильно по существу. Противоречие заключения обстоятельствам дела, необоснованность верных по существу выводов эксперта могут вызвать сомнения в их истинности. 

Помимо общих задач, в ходе повторных экспертиз осуществляется проверка первичных.

При назначении повторной экспертизы судья выясняет практическую возможность проведения повторной экспертизы вследствие утраты или существенного изменения исследуемых объектов.
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Краткая характеристика судебной экспертизы

Согласно национальному законодательству предусматривается классификация экспертиз по следующим основаниям: 

количеству экспертов – единоличные (ст. 249 УПК) и комиссионные экспертизы (ч.3 ст. 249 УПК);

характеру используемых знаний – однородные (ст. 249 УПК) и комплексные (ст. 250 УПК) экспертизы;

объему проводимых исследований – основные (ст. 249 УПК) и дополнительные (ч. 1 ст. 255 УПК) экспертизы;

последовательности проведения – первичные (ст. 240 УПК) и повторные (ч.3 ст.255 УПК).

Наряду с этим, в теории и практике судебной экспертизы главную роль играет классификация экспертиз по предмету исследований. Классы подразделяются на роды, а роды судебных экспертиз в свою очередь подразделяются на виды. Каждой из них соответствуют предмет, объекты и методики исследования.

Существующая классификация судебных экспертиз является условным, носит подвижный характер и во все времена подвергается ревизии на всех ее уровнях. В теории выделено девять классов судебных экспертиз: криминалистические; медицинские и психофизиологические; инженерно-транспортные; судебно-бухгалтерские и финансово-экономические; биологические, инженерно-технические; инженерно-технологические; сельскохозяйственные; экологические.

1. Судебная экспертиза документов.

Судебно-почерковедческая экспертиза.

Предмет почерковедческой экспертизы составляют факты (обстоятельства), связанные с установлением: исполнителя почерковых реализаций (рукописного текста, подписи, цифровых записей); пола и возраста исполнителя рукописного текста; психофизиологического состояния исполнителя рукописного текста либо подписи; условий выполнения почерковых реализаций. В настоящее время актуальными являются графологические исследования, позволяющие определить по почерку основные черты характера исполнителя почерка, степень проявления личностных качеств, определенные профессиональные характеристики.

Объектами почерковедческой экспертизы являются: почерк, цифровые записи, подписи. 

Для экспертизы представляется подлинник документа, поскольку направление копий резко ограничивает возможности экспертизы и часто ставит под сомнение подлинность документа.

Судебно-автороведческая экспертиза.

Предметом автороведческой экспертизы являются фактические данные об авторе документа и условиях составления последнего. Необходимость назначения подобной экспертизы возникает в случаях, когда исполнитель и автор анонимного документа – разные лица (текст выполнялся под диктовку или переписывался) либо когда объект исследования выполнялся на компьютере или печатном оборудовании. 

Объектами данной экспертизы могут быть тексты документов, исполненные в различных стилях письменной речи. Непосредственными объектами являются структурные особенности текста документа, характеристики языковых и понятийно-смысловых структур текста, в которых отражаются свойства языковых и интеллектуальных навыков автора.

Путем исследования признаков письменной речи, эксперт может установить следующую информацию об авторе: о чертах его социально-биографического и психологического «портрета» и факторах, действовавших на него в период создания текста.

2. Судебно-трасологическая экспертиза.

Предметом трасологической экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением: групповой принадлежности и индивидуального отождествления различных объектов по их следам отображениям, принадлежности частей предметов единому целому, условий образования следов отображений.

Объектами трасологической экспертизы являются следы и их модели, вещественные доказательства, вещная обстановка места происшествия, образцы для экспертного исследования, имеющаяся в деле информация, относящаяся к предмету экспертизы.

По предмету и специальным методикам различают четыре вида трасологических экспертиз: гомеоскопические (экспертиза следов рук, ног, зубов, обуви, одежды и следов крови человека), механоскопические (экспертиза следов орудий и механизмов, запирающих и предохранительных устройств), транспортные ( на экспертизы следов воздушного, водного, автодорожного и железнодорожного транспорта), экспертизы следов животных (экспертизы следов лап, зубов, подков и т.д.).

3. Судебная видеофонографическая экспертиза.

Предметом видеофонографической экспертизы являются обстоятельства, связанные с установлением: содержания неразборчивых и искаженных записей, личности и физических свойств человека, его возраста, образования, национальности, социального и этнического происхождения и др. по записи устной речи, свойств и индивидуального тождества звукозаписывающих устройств, на которых изготовлена фонограмма, психофизиологического состояния лица в момент фиксации его речи. Условий записи фонограммы.

Объектами экспертизы являются магнитные фонограммы, средства звукозаписи, образцы для сравнительного исследования, а также материалы дела, относящиеся к предмету исследований. Непосредственный объект фоноскопической экспертизы свойства человеческой речи и голоса, зафиксированный в качестве невидимых электромагнитных сигналов – отображений на магнитной ленте.

4. Судебно-баллистическая экспертиза.

Предметом судебной баллистической экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением: факта отнесения предметов к огнестрельному оружию, боеприпасам; факта исправности (неисправности) конкретного экземпляра огнестрельного оружия и пригодности оружия для производства выстрелов; способа изготовления оружия либо факта изменения его состояния; вида, модели, марки, калибра оружия; индивидуального тождества оружия; тождества боеприпасов; принадлежности частей оружия его конкретному экземпляру; элементов механизма криминального события по делам, совершенным с использованием огнестрельного оружия и боеприпасов.
Объектами судебной баллистической экспертизы являются: огнестрельное оружие в целом и его отдельные части; боеприпасы — пули, картечь, дробь, гильзы, пыжи, прокладки, капсюли; газовое оружие; предметы, отражающие воздействие оружия и боеприпасов, — выстреленные снаряды (пули, дробь, картечь), гильзы, пыжи прокладки, а также повреждения одежды потерпевшего и предметов с места происшествия (пробоины, следы рикошетирования); инструменты, используемые для изготовления огнестрельного оружия и компонентов снаряжения патронов; элементы вещной обстановки места происшествия; материалы дела, содержащие информацию, относящуюся к предмету экспертизы; образцы для сравнительного исследования.
С учетом многообразия объектов судебной баллистической экспертизы, она может быть подразделена на следующие подвиды: экспертиза оружия (его частей ); экспертиза боеприпасов; экспертиза следов и обстоятельств выстрела; экспертиза газового оружия.
5. Судебная экспертиза веществ и материалов. 

Предметом судебной экспертизы веществ и материалов являются обстоятельства дела, устанавливаемые на основе изучения закономерностей формирования, существования и изменения морфологических и субстанциональных свойств объектов как элементов вещной (материальной) обстановки расследуемых событий.

Исходя из разнообразия объектов, экспертиза веществ и материалов включает следующие виды исследований: исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов; исследование нефтепродуктов и горючесмазочных материалов; исследование металлов и сплавов; исследование почв; исследование волокнистых материалов и изделий из них; исследование спиртсодержащих жидкостей; исследование наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров; исследование специальных химических веществ; исследование стекла и изделий из него.

6. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств.

Предметом судебной экспертизы обстоятельств ДТП и ТС являются обстоятельства дела, связанные с установлением: события ДТП, механизма ДТП, дорожной ситуации на момент ДТП, фактических и должных действий участников ДТП, технического состояния ТС и его соответствия техническим правилам безопасности движения и эксплуатации.

Объектами судебной экспертизы ДТП и ТС являются: транспортные средства (автомобили, мотоциклы, мотороллеры, мопеды, мотоколяски, трамваи, троллейбусы, тракторы и иные самоходные механизмы, прицепы и полуприцепы, велосипеды); системы, агрегаты, узлы, детали ТС и их части; место ДТП, психофизиологические процессы водителя ТС, материалы дела, содержащие сведения, относящиеся к предмету экспертного исследования.

Виды судебной экспертизы дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств: судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортного происшествия; судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование; судебно-экспертное исследование транспортных средств.
Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортного происшествия.

Предмет экспертного исследования определяется ситуациями ДТП, которыми могут быть: столкновение движущихся ТС, наезд ТС на неподвижный объект, наезд ТС на пешехода, занос, опрокидывание ТС. 

Исследования проводятся с целью установления: соответствия действий участников ДТП в сложившейся дорожно-транспортной ситуации техническим требованиям Правил безопасности движения и эксплуатации ТС, механизма происшествия с учетом конкретной сложившейся обстановки; наличия или отсутствия у водителя технической возможности предотвращения ДТП.

Объектами экспертизы являются материалы уголовного дела – протоколы осмотра места происшествия и ТС, протоколы следственного эксперимента, заключения по результатам проведения экспертизы состояния ТС и т.п.

Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование.

Предметом транспортно-трасологической экспертизы является установление обстоятельств, относящихся к механизму образования следов в процессе ДТП, а также механизму элементов указанного события.

Объектами исследования служат транспортные средства и их детали, одежда и обувь, также материалы уголовного дела, относящиеся к предмету экспертизы.

Судебно-экспертное исследование транспортных средств.

Предметом судебно-экспертного исследования транспортных средств являются обстоятельства, связанные с установлением: технического состояния транспортного средства; причин и времени образования технической неисправности (до, в момент или после ДТП); возможности обнаружения неисправности до момента наступления ДТП, а также влияния ее наличия на развитие ДТП.
Объектами исследования являются транспортные средства, их системы, агрегаты, узлы, детали, а также их части.
7. Судебно-экономическая экспертиза.

Предметом судебно-экономической экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением: правильнос​ти отражения в бухгалтерских отчетах операций, связанных с движением финансовых средств; состояния хозяйственной деятельности предприятий; правильности отчислений налогов и иных обязательных платежей в бюджет; соблюдения правил кредитования; экономической целесообразности заключения договоров.
Объектами судебной экономической экспертизы служат документация, отражающая финансово-хозяйственную деятельность организаций, договоры между предприятиями и организациями, а также материалы уголовного дела, соотносящиеся с предметом экспертизы.
В зависимости от предмета исследования на настоящий момент выделяется несколько видов судебно-экономических исследований:
судебно-экспертное исследование хозяйственных операций;
судебно-экспертное бухгалтерское исследование;
судебно-экспертное финансово-кредитное исследование.
В настоящее время проводится работа по формированию новых видов судебно-экономического исследования:
судебно-экспертного финансово-бюджетного исследования;
судебно-экспертного планово-экономического исследования.
Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций.

Предметом судебно-экспертного исследования хозяйственных операций являются обстоятельства дела, связанные с установлением: форм и структуры хозяйственной деятельности предприятий; экономической целесообразности заключенных договоров и структуры договорных отношений предприятий; обоснованности расчетных финансовых показателей субъектов финансово-хозяйственной деятельности; правильности налогообложения операций с ценными бумагами, подакцизных товаров; доходов нерезидентов Республики Казахстан у источника выплаты; правильности исчисления таможенной пошлины и других обязательных платежей в бюджет.
Объектами экспертного исследования хозяйственной деятельности являются документы, отражающие хозяйственные операции (приходные и расходные накладные, кассовые ордера, счет фактуры и др.), сводные бухгалтерские документы, обобщающие операции по однородным первичным докумен​там (товарные, кассовые, авансовые отчеты, учетные регистры и др.); выписка Госбанка, Главная книга, журналы-ордера, договоры, контракты.

Судебно-экспертное бухгалтерское исследование.
Предметом судебно-бухгалтерской экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением данных о хозяйственных операциях и достоверности их отражения в системе бухгалтерского учета и отчетности: учетных несоответствий в данных о хозяйственных операциях, отраженных в первичных документах учета, бухгалтерских регистрах и отчетности, величины учетных расхождений, механизма их образования, а также круга лиц, ответственных за выявленные нарушения; обстоятельств, связанных с исследованием документального оформления и отражения на счетах бухгалтерского учета операций приема, хранения, реализации товарно-материальных ценностей, поступление и выбытие денежных средств; соответствия (несоответствия) порядка учета хозяйственных средств и операций требованиям специальных правил, обстоятельств, затрудняющих выявление в бухгалтерском учете данных, свидетельствующих о недостачах, излишках, необоснованном расходовании хозяйственных средств и пр.

Объектами судебно-бухгалтерской экспертизы являются документы бухгалтерского учета, которые можно разделить на: первичные документы бухгалтерского учета (накладные, спецификации, счета, счет-фактуры и т.п.); сводные документы бухгалтерского учета (товарные и денежные отчеты и т.п.); регистры бухгалтерского учета (книги, журналы-ордера, ведомости, табуляграммы и т.п.); документы бухгалтерской отчетности.
Помимо бухгалтерских документов объектом экспертного исследования могут быть акты документальных ревизий и иные материалы дела, относящиеся к предмету экспертизы.

Судебно-экспертное финансово-кредитное исследование.
Предмет судебно-экспертного финансово-кредитного исследования является производным от финансово-кредитных отношений — экономических отношений, посредством которых происходит образование и использование целевых фондов денежных средств и которые возникают между кредитором и заёмщиком по поводу стоимости, передаваемой во временное пользование.
Финансово-кредитное исследование производится с целью установления обстоятельств, связанных: с обоснованностью формирования и расходования денежных фондов и распределения кредитов; с нарушением порядка их образования, распределения и использования.
Объектами финансово-кредитной экспертизы являются документы, отражающие финансово-кредитные операции: долговременные экономические нормативы, нормы. Ставки, лимиты, дотации, кредитные договоры между учреждениями; планы социального и экономического развития (техпромфинплан), финансовый план вместе с расчетами обоснования финансовых показателей; первичные и сводные документы бухгалтерского учета; документы бухгалтерской и статистической отчетности по затратам на производство, себестоимости товарной продукции; акты ревизии проверок и другие материалы дел, относящиеся к предмету экспертизы.

8. Судебная товароведческая экспертиза.

Предметом судебно-товароведческой экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением:
признаков, свойств, потребительских качеств, соответствия стандартам и техническим условиям товаров народного потребления, полуфабрикатов, тары, упаковочных средств;
стоимости перечисленных объектов.
Объектами судебной товароведческой экспертизы являются: материальные ценности — промышленные и продовольственные товары, упаковка и маркировка, тара, сырье и полуфабрикаты; документы — характеризующие происхождение, вид, наименование, артикул, сорт, комплектность и другие показатели товаров, товарно-транспортные накладные, счета-фактуры, спецификации, упаковочные ярлыки, сертификаты или удостоверения о качестве, стране-изготовителе, акты приемки по качеству и количеству и др.; материалы дела, относящиеся к предмету экспертизы.
Степень распространенности различных объектов судебно-товароведческой экспертизы привела к ее дифференциации на три вида исследований: судебно-экспертное исследование продовольственных товаров, судебно-экспертное исследование непродовольственных товаров, судебно-экспертное автотовароведческое исследование.
Экспертиза продовольственных товаров включает исследование мясо-молочных, рыбных, бакалейных, плодоовощных товаров, пива и безалкогольных напитков и др.

9. Судебная строительная экспертиза.
Предметом судебной строительной экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением данных, характеризующих процесс проектирования, производства, эксплуатации и ремонта объектов строительства, а также являющихся содержанием строительно-технической и проектно-сметной документации, а именно: научно-технической и экономической обоснованности проектов строительства; возможности обнаружения технических просчетов, недостатков технических проектов в процессе строительства; причинной связи между нарушениями технических проектов и наступившими последствиями (низким качеством объектов строительства, аварией, несчастным случаем); объема и характера реально выполненных строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ и правильности расчета за них; стоимости и объема расходования строительных материалов в соответствии с установленными нормами и проектами, а также превышения расходования дополнительных строительных материалов и обоснованности расчетов за них; качества строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ, пригодности примененных строительных материалов и изделий; нарушений строительных норм и правил при строительстве зданий и сооружений; нарушений правил безопасности труда в производственной строительной деятельности; нарушений санитарных и эксплутационных норм при эксплуатации зданий и сооружений; правильности взаиморасчетов между строителями и заказчиками; стоимости выполненных строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ; стоимости объектов недвижимости; возможности и вариантов раздела домовладения между наследниками; порядка землепользования.
Объектами судебной строительной экспертизы являются: здания и сооружения промышленного и административного назначения; инженерные сети отопления, вентиляции, водоснабжения и канализация; частные домостроения; квартиры в многоэтажных домах; земельные участки частных домостроений; дачные участки; проектно-сметная документация, утвержденная в установленном порядке на производство строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ; акты приемки и стоимости выполненных строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ (формы №2 и №3), акты контрольных обмеров, обследования некачественно изготовленных и примененных строительных материалов и изделий при производстве строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ; материально-техническая отчетность по строительно-монтажным и ремонтно-строительным работам; исполнительная техническая документация (журналы работ, журналы авторского надзора, исполнительные съемки, акты на скрытые работы); договоры на производство строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ; заключение инженерно-геологических изысканий; материалы технического надзора со стороны заказчика за производством строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ в соответствии с действующими СНиП; правоустанавливающие документы на земельные участки (акты о пожизненном наследовании земли, технические паспорта БТИ, УОРН и ЦОРН и т.д.); технические паспорта на частные домовладения индивидуального жилищного фонда; акты обследования несчастных случаев и технических причин аварий при строительно-монтажных и ремонтно-строительных работах на исследуемых объектах, акты специальных ведомственных расследований.
При необходимости эксперту предоставляются также данные о профессиональной подготовке работников, акты приемочных испытаний, технических осмотров оборудования, сведения о сырье, обрабатываемом при производстве строительных работ, и иные материалы дела, относящиеся к предмету экспертизы.
Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений.
Предметом судебно-экспертного строительно-экономического исследования зданий и сооружений являются обстоятельства дела, связанные с установлением: стоимости строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ, стоимости объектов недвижимости; правильности взаимозачетов строительных организаций и заказчиков; правильности ведения отчетной документации в области строительства.
В рамках судебно-экспертного строительно-экономического исследования зданий и сооружений в соответствии с наиболее распространенными группами его объектов осуществляются: исследование объектов строительства, проектно-сметной и отчетной документации по производству строительно-монтажных работ с целью установления: правильности и обоснованности использованных расценок в актах приемки выполненных работ и в сметных расчетах; правильности взаиморасчетов между строителями и заказчиками; соответствия стоимости и объемов выполненных работ, представленных по имеющимся документам, объемам реально выполненных строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ и правильность их расчета; определение стоимости израсходованных строительных материалов в соответствии с установленными нормативами и проектами, а также превышения рас​ходов на строительные материалы и обоснованности расчетов за них; научно-технической и экономической обоснованности проектов строительства; технико-экономических просчетов, недостатков технических проектов, выявленных в процессе строительства; экономической обоснованности рационализаторского предложения и объема экономии по нему.
Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений.
Предметом судебно-экспертного строительно-технического исследования зданий и сооружений являются обстоятельства дела, связанные с установлением: качества выполненных строительных работ, соответствия выполненных строительных работ строительным нормативам; причин разрушения объектов строительства; выполнения требований техники безопасности и охраны труда при производстве строительно-монтажных или ремонтно-строительных работ; технической возможности раздела домостроения или земельного участка.
В рамках судебно-экспертного строительно-технического исследования зданий и сооружений в соответствии с наиболее распространенными группами его объектов осуществляются: исследование объектов строительства с целью установления: характера и объема реально выполненных строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ; качества строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ, качества пригодности строительных материалов и изделий; технических просчетов, недостатков технических проектов, выявленных в процессе строительства; причинной связи между нарушениями технических проектов и наступившими последствиями; соблюдения правил безопасности труда при осуществлении строительных и строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ; соответствия требованиям СНиП проектов производства строительно-монтажных и ремонтных работ; технических причин аварии при производстве строительно-монтажных работ; правильности применения требований техники безопасности и охраны труда при производстве строительно-монтажных или ремонтно-строительных работ согласно действующим СНиПам; характера рационализаторского предложения; обоснованности определенной в проекте нагрузки (усилия) на строительные конструкции; обоснованность примененных в проекте строительных материалов, их прочность и соответствие проектной документации; соответствие паспортов (сертификатов) на строительные материалы результатам испытаний, зарегистрированных в документах предприятий изготовителей; возможности изменения качества строительных материалов в процессе их эксплуатации.
10. Судебная технологическая экспертиза.

Судебно-экспертное технологическое исследование.
Предметом судебно-экспертного технологического исследования являются обстоятельства дела, связанные с установлением данных, отражающих технологию изготовления какой-либо продукции.
Объектами судебной технологической экспертизы являются: материалы (сырье); полуфабрикаты; изделия (широкого потребления и производственно-технического назначения); отходы производства; образцы готовой продукции (полуфабрикатов); механизмы и сооружения, используемые в технологическом процессе; технологическая документация (технологическая схема производства, технологические расчеты, маршрутные карты, графики и др.), нормативная документация (ГОСТы, ТУ, ОСТы) на готовую продукцию и иная документация (сопроводительные документы, сертификаты, договоры); образцы для сравнительного исследования; материалы дела, относящиеся к предмету экспертизы.
Судебно-экспертное исследование средств компьютерной технологии.
Предметом судебной экспертизы средств компьютерной технологии являются обстоятельства дела, связанные с установлением: конструктивных особенностей и технического состояния компьютеров и периферийных устройств; информации, содержащейся в оперативной памяти компьютера и на магнитных носителях; способов изменения компьютерных программ.
Объектами судебной экспертизы средств компьютерной технологии являются: персональные компьютеры, их системные блоки, узлы, детали; периферийные устройства (дисплеи, принтеры, дисководы, модемы, клавиатуры, сканеры, манипуляторы), коммуникационные устройства компьютеров и сетей; магнитные носители информации (диски, ленты); программное обеспечение различных форм, типов, видов, функционального назначения и способов исполнения; электронные носители текстовой или цифровой информа​ции (пейджеры, электронные записные книжки, калькуляторы и др.); распечатки файлов.
11. Судебная взрывотехническая экспертиза.

Предметом судебной взрывотехнической экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением групповой принадлежности и источника происхождения взрывных устройств (боеприпасов и самодельных взрывных устройств), взрывчатых веществ и средств взрывания, а так же обстоятельств взрыва.
Объектами взрывотехнической экспертизы являются: штатные боеприпасы взрывного действия (мины, гранаты, бомбы и т.д.) и самодельные взрывные устройства, как правило, копирующие по своей конструкции, назначению и принципу действия инженерные мины и ручные гранаты; взрывчатые вещества (военного, промышленного или универсального назначения) и пороха; средства взрывания, продукты взрыва и объекты, подвергавшиеся его действию.
12. Судебная биологическая экспертиза.
Предметом судебной биологической экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением: природы исследуемого объекта животного или растительного происхождения и отнесение его к определенным таксономическим группам (отряду, семейству, роду, виду); общей родовой (групповой) принадлежности сравниваемых объектов; принадлежности сравниваемых объектов к единому источнику происхождения; тождества конкретного объекта растительного или животного происхождения (принадлежности части объекта целому); причинно-следственных связей между объектом и событием преступления; временных связей (фаза, стадия развития) объекта с исследуемым событием.
Объектами биологической экспертизы являются: растения или их части, продукты жизнедеятельности растений, продукты переработки растительного сырья, животные организмы, их части, продукты жизнедеятельности животных, продукты переработки сырья животного происхождения, материальная обстановка места происшествия, а также материалы уголовного дела, относящиеся к предмету экспертизы. 

К объектам экспертного исследования относятся:
1.
Организмы и их фрагменты: целые растения и их части — стебель, лист, корень, цветы, семена, пыльца, кора; целые животные или их отдельные части — волос, шкуры, кости, рога; птицы и их перьевое покрытие; рыбы, костный скелет, чешуя и икра; взрослые насекомые, их личинки, части хитинового скелета; естественные совокупности растений или животных, существующие независимо от расследуемого события.
2.
Продукты жизнедеятельности организмов: животных — экскременты, выделения органов внутренней секреции или сами органы, желчные пузыри и камни, половые железы и их секреты (струя оленей); насекомых —паутина, коконы, прополис, мед и др.; растений — смола, млечный сок, пыльца, крахмал, плоды.
3.
Искусственные совокупности биологических объектов, обусловленные как производственной деятельностью человека, так и механизмом конкретных действий лиц, совершивших преступление: изделия из древесины, растительного сырья, опилки, сено, силосные массы и комбикорма, зерно в зернохранилищах, табачное сырье и табачные изделия, бумажная продукция и т.д.; выделанные кожи и изделия из них, шерсть, меха, овчинно-шубное сырье, изделия из рогового и костного сырья и т.д.
13. Судебная психолого-криминалистическая экспертиза.

Предметом судебной психолого-криминалистической экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением: факта воздействия на человека с целью изменения его психофизиологического состояния; состояния человека в момент совершения им определенных действий; факта изменения психофизиологического состояния человека в процессе совершаемых им действий либо в результате воздействия на него.
Объектами экспертизы являются предметы, содержащие: запечатленную с использованием различных технических средств информацию, отражающую физиологическое и психологическое (эмоциональное, интеллектуальное, волевое) состояние лица в момент совершаемых им или в отношении его действий; информацию, которая может вызывать изменение состояния лица; образцы для сравнительного исследования; материалы дела, относящиеся к предмету экспертизы.
Объектами судебной психолого-криминалистической экспертизы, разрешающей вопросы оценки действий, поведения, состояния являются кино-, видеоизображения, а также описания, запечатлевшие человека либо группу людей в динамике совершаемых ими действий.
К объектам, содержание которых изменяет состояние человека, относятся предметы, запечатлевающие информацию, ведущую к изменению физиологического и (или) психологического состояния человека; предметы порнографического содержания; предметы, с помощью которых пропагандируется культ жестокости и насилия; предметы, содержащие информацию оскорбительного характера.
Информация, способствующая изменению состояния человека, представлена двумя группами объектов: предметы, содержащие информацию словесно-речевого типа: книги, журналы, газеты, статьи, письма и др.; предметы, содержащие информацию зрительного (визуального) типа: киновидеоматериалы, репродукции, фотографии, слайды, картины, скульптуры, компьютерные программы и пр.
К объектам, смысловое содержание которых отражает состояние человека в момент совершения им самим либо совершаемых в отношении его определенных действий, процесс и факт изменения его состояния, относятся предметы, на которых запечатлены действия человека (группы людей), его (их) состояние в момент совершения этих действий, а также факт изменения физиологического и психологического состояния человека или группы людей — изменение восприятия, поведения и т.д.: кино, видеоматериалы, исполненные профессионально на базе кино-, видеомастерских либо в рамках любительской кино-, видеосъемки; кино-, видеоматериалы, представляющие собой фиксацию оперативно-розыскных мероприятий и следственных действий; рукописные, печатные материалы, в которых содержится подробное дословное либо стенографическое описание действий, производимых самим человеком лично, либо действий, совершаемых в отношении его иным лицом (иными лицами).
14. Судебная пожарно-техническая экспертиза.
Предметом пожарно-технической экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением: причин возникновения пожара; механизма пожара; обстоятельств, способствующих возникновению пожара.
Объектами судебной пожарно-технической экспертизы являются: место пожара; подвергшиеся воздействию высокой температуры конструктивные элементы зданий и сооружений; вещества, материалы, изделия, обнаруженные на месте пожара, теплооборудование; электронагревательные приборы, электрические провода; различные предметы-носители, в отношении которых имеется предположение о наличии на них следов горючих и легковоспламеняющихся жидкостей; фрагменты электрических проводов и кабелей со следами оплавлений; средства электрозащиты, электрокоммутаторы с признаками аварийных режимов; образцы для сравнительного исследования; материалы дела относящиеся к вопросу экспертизы.
Образцы процессуальных документов

Гр. дело №______

ОПРЕДЕЛЕНИЕ

о назначении_____________________________ экспертизы

указать вид экспертизы

«_____»______________ 2004 г.






г. Астана

__________________________________________________________________________

указать наименование суда

В составе:

Председательствующий__________________________________________________

При секретаре__________________________________________________________

С участием сторон, рассмотрев в открытом (закрытом) судебном заседании гражданское дело по иску гр.__________________________________________________

указать фамилию, имя, отчество истца

К гр. ______________________________________________________________________

указать фамилию, имя, отчество ответчика

УСТАНОВИЛ:

излагаются обстоятельства дела, а также, при каких обстоятельствах представлены
__________________________________________________________________________________________

объекты, направляемые на экспертизу, основания назначения экспертизы

ОПРЕДЕЛИЛ:

Назначить по настоящему делу судебную _________________________экспертизу, 

 

         указать вид экспертизы

на решение которой поставить следующие вопросы:

1.______________________________________________________________________

излагаются конкретные вопросы для эксперта

2._______________________________________________________________________

Производство экспертизы поручить __________________________________________

_________________________________________________________________________

указать наименование органа судебной экспертизы либо фамилию, имя, отчество эксперта

В распоряжение эксперта представить: _______________________________________

_________________________________________________________________________

перечислить объекты и иные материалы дела, направляемые для производства экспертизы

В соответствии со ст. 92 ГПК РК эксперту разъяснены его права и обязанности, а также он предупрежден об уголовной ответственности за заведомо ложное заключение по ст. 352 УК РК.

Определение отпечатано_________________________________________________________________

указать место и способ печати

Председательствующий:_________________________________________________

подпись указать фамилию имя отчество

Гр. дело №______

ОПРЕДЕЛЕНИЕ

о назначении повторной экспертизы

«_____»______________ 2004 г.    




      г. Астана

___________________________________________________________________________

указать наименование суда

В составе:

Председательствующий__________________________________________________

При секретаре__________________________________________________________

С участием сторон, рассмотрев в открытом (закрытом) судебном заседании гражданское дело по иску гр.__________________________________________________

      указать фамилию, имя, отчество истца

К гр. __________________________________________________________________

указать фамилию, имя, отчество ответчика

УСТАНОВИЛ:

излагаются обстоятельства дела, когда, где и кто проводил первичную экспертизу, выводы первичной 
__________________________________________________________________________________________

экспертизы, излагаются мотивы несогласия с результатами предыдущей экспертизы

Принимая во внимание, что для ___________________________________________

изложить мотивы назначения повторной экспертизы

_______________________________________________________________________

необходимы специальные знания, руководствуясь ст. 98 ГПК РК 

ОПРЕДЕЛИЛ:

Назначить по настоящему делу повторную судебную _______________экспертизу, 

         




  указать вид экспертизы

на решение которой поставить следующие вопросы:

1._____________________________________________________________________

излагаются конкретные вопросы для эксперта

2._____________________________________________________________________

Производство экспертизы поручить________________________________________

_______________________________________________________________________

указать наименование органа судебной экспертизы либо фамилию, имя, отчество эксперта

В распоряжение эксперта представить:_____________________________________

_______________________________________________________________________

перечислить объекты и иные материалы дела, направляемые для производства экспертизы

Заключение экспертизы №29 от 25 сентября 2004 года _______

В соответствии со ст. 92 ГПК РК эксперту разъяснены его права и обязанности, а также он предупрежден об уголовной ответственности за заведомо ложное заключение по ст. 352 УК РК.

Определение отпечатано_________________________________________________

указать место и способ печати

Председательствующий:_________________________________________________

подпись указать фамилию имя отчество

 Гр. дело №______

ОПРЕДЕЛЕНИЕ

о назначении комплексной экспертизы

«_____»______________ 2004 г.       



   г. Астана

_______________________________________________________________________указать наименование суда

В составе:

Председательствующий__________________________________________________

При секретаре__________________________________________________________

С участием сторон, рассмотрев в открытом (закрытом) судебном заседании гражданское дело по иску гр.__________________________________________________

      указать фамилию, имя, отчество истца

К гр.__________________________________________________________________

указать фамилию, имя, отчество ответчика

УСТАНОВИЛ:

излагаются обстоятельства дела, где, когда, при каких обстоятельствах обнаружены и изъяты объекты, 
__________________________________________________________________________________________

направляемые на комплексную экспертизу, мотивы назначения комплексной экспертизы
Принимая во внимание, что для _______________________________________________

         изложить мотивы назначения комплексной экспертизы

___________________________________________________________________________

необходимы специальные знания, руководствуясь ст. 95 ГПК РК 

ОПРЕДЕЛИЛ:

Назначить по настоящему делу комплексную судебную ____________экспертизу, 

            указать вид экспертизы

на решение которой поставить следующие вопросы:

1._____________________________________________________________________

излагаются конкретные вопросы для экспертизы

2._____________________________________________________________________

Производство экспертизы поручить _______________________________________

_______________________________________________________________________

указать наименование органа судебной экспертизы либо фамилии, имена и отчества экспертов

В распоряжение экспертов представить:____________________________________

_______________________________________________________________________

перечислить объекты и иные материалы дела, направляемые для производства экспертизы

В соответствии со ст. 92 ГПК РК экспертам разъяснены их права и обязанности, а также они предупреждены об уголовной ответственности за заведомо ложное заключение по ст. 352 УК РК.

Определение отпечатано_________________________________________________

указать место и способ печати

Председательствующий:_________________________________________________

подпись указать фамилию имя отчество

Гр. дело №______

ОПРЕДЕЛЕНИЕ

о назначении дополнительной экспертизы

«_____»______________ 2004 г.     




     г. Астана

___________________________________________________________________________

указать наименование суда

В составе:

Председательствующий__________________________________________________

При секретаре__________________________________________________________

С участием сторон, рассмотрев в открытом (закрытом) судебном заседании гражданское дело по иску гр.__________________________________________________

      указать фамилию, имя, отчество истца

К гр. __________________________________________________________________

указать фамилию, имя, отчество ответчика

УСТАНОВИЛ:

излагаются обстоятельства дела, где, когда, при каких обстоятельствах обнаружены и изъяты объекты, 
__________________________________________________________________________________________

направляемые на экспертизу, недостаточная ясность или полнота заключения первичной экспертизы
Принимая во внимание, что выясненные обстоятельства не были предметом исследования ранее проведенной экспертизы, ___________________________________

         изложить мотивы назначения дополнительной экспертизы

___________________________________________________________________________

возникла необходимость в назначении по делу дополнительной экспертизы, и руководствуясь ст. 98 ГПК 

ОПРЕДЕЛИЛ:

Назначить по настоящему делу дополнительную экспертизу, на решение которой поставить следующие вопросы: 

1._____________________________________________________________________

излагаются конкретные вопросы для эксперта

2._____________________________________________________________________

Производство экспертизы поручить _______________________________________

_______________________________________________________________________

указать наименование органа судебной экспертизы либо фамилию, имя, отчество эксперта

В распоряжение эксперта представить:_____________________________________

_______________________________________________________________________

перечислить объекты и иные материалы дела, направляемые для производства экспертизы

Заключение экспертизы №31 от 16 августа 2004 года, данное экспертом Карагандинского отдела судебных экспертиз Мукаевым Н.Т.

В соответствии со ст. 92 ГПК РК эксперту разъяснены его права и обязанности, а также он предупрежден об уголовной ответственности за заведомо ложное заключение по ст. 352 УК РК.

Определение отпечатано_________________________________________________

указать место и способ печати

Председательствующий:______________________________________________________

подпись указать фамилию имя отчество

Гр. Дело №________________

ОПРЕДЕЛЕНИЕ

о назначении судебной молекулярно-генетической экспертизы

« 25 » сентября 2004 г. 





         г. Астана

Алматинский районный суд г. Астаны

В составе:

Председательствующий: судья Азимов Т.С.

при секретаре: Каримовой Л.И.

с участием сторон, рассмотрев в закрытом судебном заседании гражданское дело по иску гр.  Иванова Виктора Ивановича
к гр. Косуновой Раисе Петровне 
об определении биологического отцовства недействительным 

УСТАНОВИЛ:

Гр. Косунова Раиса Петровна и гр. Иванов Виктор  Иванович  зарегистрировали брак в 1989 году. В 1992 году у них родился сын Иванов Виктор Викторович Вследствие несовместимости характеров и других обстоятельств  брак  между ними расторгнут решением Алматинского суда г. Астаны от 15 июня 1995 года. В силу сложившихся обстоятельств Иванов В.И.  сомненевается в том, что он является биологическим отцом Иванова В.В. С целью установления дальнейших родственных и взаимных отношений  истец просит решить данный вопрос. 

На основании изложенного и руководствуясь статьей 91 ГПК   суд

ОПРЕДЕЛИЛ:

Назначить судебную молекулярно-генетическую экспертизу по гражданскому делу № 51, на решение которой поставить следующий вопрос:

Является ли гр. Каратаев Кайрат Габдуллаевич биологическим отцом ребенка Каратаева Ербола Кайратовича, родившегося 23 марта 1992 года?

Производство экспертизы поручить Центру судебных экспертиз МЮ РК.

В распоряжение Центра судебных экспертиз МЮ РК предоставить:
А) пробирку из оргстекла с закручивающейся крышкой. На пробирке имеется наклейка с рукописным текстом, следующего содержания: «К-отец». В пробирке находится жидкая кровь в объеме до пяти мл. (объект №1).

Б) пробирку из оргстекла с закручивающейся крышкой. На пробирке имеется наклейка с рукописным текстом, следующего содержания: «К-мать». В пробирке находится жидкая кровь в объеме до пяти мл. (объект №2).

В) пробирку из оргстекла с закручивающейся крышкой. На пробирке имеется наклейка с рукописным текстом, следующего содержания: «К-сын». В пробирке находится жидкая кровь в объеме до пяти мл. (объект №3).

Определение отпечатано в кабинете №12 Алматинского районного суда г. Астаны на компьютере пентиум 4- 52 Х МАХ, 2003 года выпуска, №013601060.

Председательствующий       Азимов Т. С. 

Приложение 1. 

Виды судебных экспертиз, производимых в территориальных подразделениях Центра судебной экспертизы Министерства юстиции Республики Казахстан:

Центральная (Алматинская) научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г. Алматы, ул. Карасай батыра, 84. тел:83272-927-774):

1. Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи

1.2. Судебно-техническое исследование документов

1.3. Судебно-автотовароведческое исследование

2. Судебная портретная экспертиза

2.1. Судебно-экспертное габитологическое исследование

3. Судебная видеофонографическая экспертиза

3.1. Судебно-экспертное видеофонографическое исследование

4. Судебная фототехническая экспертиза
4.1. Судебно-экспертное фототехническое исследование

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов

7.1. Судебно-экспертное исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов

7.2. Судебно-экспертное исследование нефтепродуктов и горюче-смазочных материалов

7.3. Судебно-экспертное исследование металлов и сплавов

7.4. Судебно-экспертное исследование почв

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.6. Судебно-экспертное исследование спиртосодержащих жидкостей

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств

9. Судебная экономическая экспертиза

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование

9.3. Судебно-экспертное финансово-кредитное исследование

9.4. Судебно-экспертное экономико-правовое исследование

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1.Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров

10.2. Судебно-экспертное товароведческое исследование продовольственных товаров

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

12. Судебная технологическая экспертиза

12.1. Судебно-экспертное технологическое исследование

13. Судебная пожарно-техническая экспертиза

14. Судебная взрывотехническая экспертиза

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

16. Судебная биологическая экспертиза

16.1. Судебно-экспертное биологическое исследование

16.2. Судебно-экспертное молекулярно-генетическое исследование

17. Судебная экспертиза состояний психики и психофизиологических процессов человека

17.3. Судебно-экспертное психолого-криминалистическое исследование

Региональная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы г. Астана ( ул. Кривогуза, 14а. тел: 83172 – 38-01-42) 

1. Судебная экспертиза документов
1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

1.2. Судебно-техническое исследование документов

1.3. Судебно-автороведческая исследование 

3. Судебная видеофонографическая экспертиза 

3.1. Судебно-экспертное видеофонографическое исследование 

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.1. Судебно-экспертное исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов 

7.2. Судебно-экспертное исследование нефтепродуктов и горюче-смазочных материалов

7.3. Судебно-экспертное исследование металлов и сплавов 

7.4. Судебно-экспертное исследование почв 

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.6. Судебно-экспертное исследование спиртосодержащих жидкостей

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

9.3. Судебно-экспертное финансово-кредитное исследование

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1.Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.2. Судебно-экспертное товароведческое исследование продовольственных товаров

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

12. Судебная технологическая экспертиза

12.1. Судебно-экспертное технологическое исследование

13. Судебная пожарно-техническая экспертиза

14. Судебная взрывотехническая экспертиза

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

16. Судебная биологическая экспертиза 

16.1. Судебно-экспертное биологическое исследование

17. Судебная экспертиза состояний психики и психофизиологических процессов человека

17.3. Судебно-экспертное психолого-криминалистическое исследование

Карагандинская Региональная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г. Караганда, ул. Ерубаева, 5. тел:83212-42-00-58) 

1. Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

1.2. Судебно-техническое исследование документов

1.3. Судебно-автороведческое исследование 

3. Судебная видеофонографическая экспертиза 

3.1. Судебно-экспертное видеофонографическое исследование 

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.1. Судебно-экспертное исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов 

7.2. Судебно-экспертное исследование нефтепродуктов и горюче-смазочных материалов

7.3. Судебно-экспертное исследование метолов и сплавов 

7.4. Судебно-экспертное исследование почв 

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.6. Судебно-экспертное исследование спиртосодержащих жидкостей

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8.Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

9.3. Судебно-экспертное финансово-кредитное исследование

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1.Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.2. Судебно-экспертное товароведческое исследование продовольственных товаров

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

13. Судебная пожарно-техническая экспертиза

14. Судебная взрывотехническая экспертиза

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

16. Судебная биологическая экспертиза 

16.1. Судебно-экспертное биологическое исследование

17. Судебная экспертиза состояний психики и психофизиологических процессов человека

17.3. Судебно-экспертное психолого-криминалистическое исследование

Восточно-Казахстанская Региональная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г. Усть-Каменогорск, ул. Вокзальная, 39. тел:8-3232-52-29-10)

1. Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

1.2. Судебно-техническое исследование документов

1.3. Судебно-автороведческое исследование 

3. Судебная видеофонографическая экспертиза 

3.1. Судебно-экспертное видеофонографическое исследование 

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.1. Судебно-экспертное исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов 

7.2. Судебно-экспертное исследование нефтепродуктов и горюче-смазочных материалов

7.3. Судебно-экспертное исследование металлов и сплавов 

7.4. Судебно-экспертное исследование почв 

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.6. Судебно-экспертное исследование спиртосодержащих жидкостей

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8.Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

9.3. Судебно-экспертное финансово-кредитное исследование

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1. Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.2. Судебно-экспертное товароведческое исследование продовольственных товаров

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

13. Судебная пожарно-техническая экспертиза

14. Судебная взрывотехническая экспертиза

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

16. Судебная биологическая экспертиза 

16.1. Судебно-экспертное биологическое исследование

17. Судебная экспертиза состояний психики и психофизиологических процессов человека

17.3. Судебно-экспертное психолого-криминалистическое исследование

Южно-Казахстанская Региональная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г. Шымкент, ул. Туркестанская, 65. тел: 83252-53-00-97)

1. Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

1.2. Судебно-техническое исследование документов

3. Судебная видеофонографическая экспертиза 

3.1. Судебно-экспертное видеофонографическое исследование 

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.1. Судебно-экспертное исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов 

7.2. Судебно-экспертное исследование нефтепродуктов и горюче-смазочных материалов

7.3. Судебно-экспертное исследование металлов и сплавов 

7.4. Судебно-экспертное исследование почв 

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.6. Судебно-экспертное исследование спиртосодержащих жидкостей

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

9.3. Судебно-экспертное финансово-кредитное исследование

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1.Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.2. Судебно-экспертное товароведческое исследование продовольственных товаров

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

13. Судебная пожарно-техническая экспертиза

14. Судебная взрывотехническая экспертиза

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

16. Судебная биологическая экспертиза 

16.1. Судебно-экспертное биологическое исследование

17. Судебная экспертиза состояний психики и психофизиологических процессов человека

17.3. Судебно-экспертное психолого-криминалистическое исследование

Актюбинская Региональная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г. Актобе, 11 мкр., пер. Дальний, 2. тел:83132-23-36-40) 

1. Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

1.2. Судебно-техническое исследование документов

3. Судебная видеофонографическая экспертиза 

3.1. Судебно-экспертное видеофонографическое исследование 

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.1. Судебно-экспертное исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов 

7.2. Судебно-экспертное исследование нефтепродуктов и горюче-смазочных материалов

7.3. Судебно-экспертное исследование металлов и сплавов 

7.4. Судебно-экспертное исследование почв 

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.6. Судебно-экспертное исследование спиртосодержащих жидкостей

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

9.3. Судебно-экспертное финансово-кредитное исследование

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1.Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.2. Судебно-экспертное товароведческое исследование продовольственных товаров

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

13. Судебная пожарно-техническая экспертиза

14. Судебная взрывотехническая экспертиза

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

16. Судебная биологическая экспертиза 

16.1. Судебно-экспертное биологическое исследование

Костанайская областная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г. Костанай, ул. Садовая, 100. тел: 8-3142-27-87-55)

1. Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

1.2. Судебно-техническое исследование документов

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.1. Судебно-экспертное исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов 

7.2. Судебно-экспертное исследование нефтепродуктов и горюче-смазочных материалов

7.4. Судебно-экспертное исследование почв 

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

9.3. Судебно-экспертное финансово-кредитное исследование

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1.Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

16. Судебная биологическая экспертиза 

16.1. Судебно-экспертное биологическое исследование

Акмолинская областная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г. Кокчетав, ул. М. Горького, 39. тел:8 3162-23-09-12) 

1. Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

1.2. Судебно-техническое исследование документов

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1. Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений
12. Судебная технологическая экспертиза
12.2.Судебно-экпсертное исследование средств компьютерной технологии 
15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

Алматинская областная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы 
(г. Талдыкорган, ул. Биржан сала, 122/128, кв. 23. тел: 8-3282- 24-26-06)

1. Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1. Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений
15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

Атырауская областная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г . Атырау, ул. Кулманова, 156а. тел: 8 3122-21-09-75) 

1. Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1. Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений
15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

Мангистауская научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г. Актау,12 мкр. , Д.Д.У. № 32. тел: 83292 -42-08-00) 

1.Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

1.2. Судебно-техническое исследование документов

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.1. Судебно-экспертное исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов 

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.6. Судебно-экспертное исследование спиртосодержащих жидкостей

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1. Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

12. Судебная технологическая экспертиза

12.1. Судебно-экспертное технологическое исследование

13. Судебная пожарно-техническая экспертиза

14. Судебная взрывотехническая экспертиза

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

16. Судебная биологическая экспертиза 

16.1. Судебно-экспертное биологическое исследование

Павлодарская областная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г. Павлодар, ул. Лермонтова, 53. тел: 83182- 32-15-87) 

1.Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

1.2. Судебно-техническое исследование документов

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.1. Судебно-экспертное исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов 

7.2.Судебно-экспертное исследование нефтепродуктов и горюче-смазочных материалов 

7.3. судебно-экспертное исследование металлов и сплавов 

7.4. Судебно-экспертное исследование почв

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.6. Судебно-экспертное исследование спиртосодержащих жидкостей

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1. Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

13. Судебная пожарно-техническая экспертиза

14. Судебная взрывотехническая экспертиза

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

16. Судебная биологическая экспертиза 

16.1. Судебно-экспертное биологическое исследование

Западно-Казахстанская областная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г. Уральск, ул. Ленина, 208. тел: 8 3112- 50-34-48) 

1.Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

1.2. Судебно-техническое исследование документов

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.1. Судебно-экспертное исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов 

7.2.Судебно-экспертное исследование нефтепродуктов и горюче-смазочных материалов 

7.3. судебно-экспертное исследование металлов и сплавов 

7.4. Судебно-экспертное исследование почв

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.6. Судебно-экспертное исследование спиртосодержащих жидкостей

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1. Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

13. Судебная пожарно-техническая экспертиза

14. Судебная взрывотехническая экспертиза

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

16. Судебная биологическая экспертиза 

16.1. Судебно-экспертное биологическое исследование

Жамбылская областная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г. Тараз, ул. Рысбек Батыра, 8а. тел: 8-3262- 34-51-10)

1.Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

1.2. Судебно-техническое исследование документов

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.1. Судебно-экспертное исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов 

7.2.Судебно-экспертное исследование нефтепродуктов и горюче-смазочных материалов 

7.3. судебно-экспертное исследование металлов и сплавов 

7.4. Судебно-экспертное исследование почв

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.6. Судебно-экспертное исследование спиртосодержащих жидкостей

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1.Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

13. Судебная пожарно-техническая экспертиза

14. Судебная взрывотехническая экспертиза

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

Северо-Казахстанская областная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г. Петропавловск, ул. Конституции, 72. тел:8- 3152- 33-26-48)

 1.Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

1.2. Судебно-техническое исследование документов

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.6. Судебно-экспертное исследование спиртосодержащих жидкостей

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1. Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

13. Судебная пожарно-техническая экспертиза

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

Кызылординская областная научно-производственная лаборатория судебной экспертизы (г. Кызылорда, ул. Айеке би, 2. тел: 8- 3242- 26-18-09)

1.Судебная экспертиза документов

1.1. Судебно-экспертное исследование почерка и подписи 

1.2. Судебно-техническое исследование документов

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.1 . Судебно-экспертное исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов

7.2. Судебно-экспертное исследование нефтепродуктов и горюче-смазочных материалов 

7.5. Судебно-экспертное исследование волокнистых материалов и изделий из них

7.6. Судебно-экспертное исследование спиртосодержащих жидкостей

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

9.3. Судебно-экспертное финансово-кредитное исследование 

9.5. Судебно-экспертное финансово-бюджетное исследование

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1.Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров

Научно-производственная лаборатория судебной экспертизы г. Семипалатинск (г. Семипалатинск, ул. Дулатова, 141. тел:8 3222- 56-73-65) 

1.Судебная экспертиза документов

1.2. Судебно-техническое исследование документов

5. Судебная трасологическая экспертиза

5.1. Судебно-экспертное трасологическое исследование 

6. Судебная баллистическая экспертиза

6.1. Судебно-экспертное баллистическое исследование

7. Судебная экспертиза веществ и материалов 

7.7. Судебно-экспертное исследование специальных химических веществ 

8. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств 
8.1. Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортных происшествий 

8.2. Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование 

8.3. Судебно-экспертное исследование транспортных средств 

9. Судебная экономическая экспертиза 

9.1. Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций

9.2. Судебно-экспертное бухгалтерское исследование 

10. Судебная товароведческая экспертиза
10.1. Судебно-экспертное товароведческое исследование непродовольственных товаров 

10.3. Судебно-экспертное автотовароведческое исследование 

10.4. Судебно-экспертное строительно-товароведческое исследование 
11. Судебная строительная экспертиза

11.1. Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений

11.2. Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений

15. Судебная экспертиза наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров
Органами судебной экспертизы являются: 

Центр судебной экспертизы Министерства юстиции Республики Казахстан (г. Астана, ул. Кривогуза, 14а) и его территориальные подразделения;


Центр судебной медицины Министерства здравоохранения Республики Казахстан (г. Алматы, ул. Наурызбай батыра, 108а); 


ГУ «Республиканский научно-практический Центр психиатрии, психотерапии и наркологии» (г. Алматы, ул. Амангельды, 88) 

Глава 9. Судебная лингвистическая экспертиза в гражданском процессе.

Увеличение количества поступающих в суды исков о защите чести, достоинства и деловой репутации, процессов по делам, где текст или слово выступает в качестве одного из важнейших источников доказательств в судебном процессе, актуализировало такую разновидность судебных экспертиз, как филологическая (лингвистическая) экспертиза. Эта категория экспертиз оказывается остро востребованной во всех ситуациях, когда возникают спорные моменты и претензии в отношении произнесенного или написанного слова, как в гражданском, так и в уголовном процессе. 

Суд назначает филологическую экспертизу по ходатайству стороны или по своей инициативе. Основания и порядок ее назначения определяются действующим законодательством (ст.91 ГПК РК). 

Цели и задачи экспертизы: 

· проведение исследований и дача заключения экспертом по вопросам, разрешение которых требует специальных знаний в области науки о языке 

· установление обстоятельств, подлежащих доказыванию по конкретному делу на основе специальных филологических познаний. 

Лингвистическая экспертиза производится государственными судебными экспертами, суд также может поручить проведение экспертизы лингвисту, обладающему специальными знаниями, но не являющемуся сотрудником государственного экспертного учреждения. В качестве негосударственных судебных экспертов могут выступать сотрудники научно-исследовательских институтов, преподаватели вузов, авторитетные ученые и работники различных организаций и ведомств, имеющие базовое высшее филологическое образование, ученые степени и звания. 

Потребность в производстве судебной лингвистической экспертизы наиболее часто возникает: 

 при раскрытии и расследовании преступлений (клевета, оскорбление, национальная рознь, вымогательство, нарушение авторских и смежных прав и т. д.); в судебном разбирательстве уголовных и гражданских дел (иски о защите чести, достоинства и деловой репутации, авторских прав и т. д.), гражданских споров. 
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В каких ситуациях необходима лингвистическая экспертиза:
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Формирование вопросов при назначении филологической экспертизы:

Лингвистическая экспертиза должна дать ответ на главный вопрос: наносится ли опубликованным текстом, отдельными фразами, словами, выражениями какой-либо моральный вред или ущерб деловой репутации лица, о котором идет речь в данной публикации, публичном выступлении, а также, можно ли усмотреть таковой ущерб в рассматриваемом тексте.

 Исходя из этого, при рассмотрении гражданских дел о защите чести, достоинства и деловой репутации (ст. 143 ГК РК) суд должен поставить перед экспертами как минимум три главных вопроса: 
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А также: 

1. Если в представленных материалах содержится негативная информация об указанном лице, то воспринимается ли эта информация как чернящая доброе имя, задевающая честь и достоинство ... (ФИО), умаляющая его деловую репутацию?

2. Подтверждает ли лингвостилистический анализ выделенных фраз, что в них содержатся сведения в форме утверждений о нарушении г-ном ... (ФИО) действующего законодательства, моральных норм и принципов, а также утверждения, позорящие его общественную деятельность, умаляющие его деловую и общественную репутацию?

3. В каких фрагментах статьи "..." (название) содержится информация о деловой репутации юридического лица/ общественной организации/ фирмы/ учреждения "..." (название)?

4. В каком значении употреблено слово "..." в ... контексте абзаца "..."/ предложения: "..." в статье, опубликованной в ...?

5. Каковы наиболее существенные и значимые жанровые, психолингвистические и стилистические особенности текста публикации "..."?

6. Если сведения, изложенные в статье, не соответствуют действительности, то можно ли их квалифицировать как чернящие деловую репутацию истца (гражданина, предприятия "...")?

7. Какова композиционная структура текста статей (статьи), какие художественные приемы использует автор и как они характеризуют героев публикации?

8. Являются ли сведения, изложенные в абзаце ...: "...", утверждениями о фактах, если да, то каких, или мнением автора статьи (журналиста, редакции)?
Заключение эксперта для суда необязательно и оценивается судом наряду с другими доказательствами. Оценка судом экспертного заключения базируется на оценке сущности самого заключения. Несогласие суда с заключением должно быть мотивировано в решении или определении суда. На время проведения экспертизы производство по делу может быть приостановлено.

В случаях недостаточной ясности или неполноты заключения эксперта, в связи с возникшими сомнениями в правильности или обоснованности ранее данного заключения, суд может назначить дополнительную экспертизу, поручив ее проведение тому же или другому эксперту. В определении суда о назначении дополнительной или повторной экспертизы также должны быть изложены мотивы несогласия суда с ранее данным заключением эксперта или экспертов.

Десять полезных советов инициаторам проведения лингвистических экспертиз

Рекомендации российской Гильдии лингвистов-экспертов по документационным и информационным спорам (ГЛЭДИС)

1. Проведите со специалистами-лингвистами предварительную консультацию, главной целью которой явится сама возможность привлечения экспертов-лингвистов к интересующему вас делу (спору, конфликту и т.п.), так как инициируемый вами анализ спорного текста может выйти далеко за пределы компетенции лингвистов-экспертов. В этом случае экспертные работы либо не будут проведены, либо приведут к нулевому результату, поскольку в тексте своего заключения авторы будут обязаны написать: "Данный вопрос выходит за пределы компетенции экспертов-лингвистов" и, соответственно, не дадут ответа на поставленные вопросы. В ходе первой консультации и предварительного анализа представленных текстов вы можете получить также и некоторое представление о судебных перспективах интересующего вас дела (спора, конфликта и т.п.).
2. Перед назначением экспертизы (перед подачей ходатайства о назначении экспертизы) проконсультируйтесь со специалистами-лингвистами по всем формулировкам вопросов эксперту (экспертам), поскольку от точности формулировок вопросов нередко зависит действенность экспертного заключения для целей иска (спора). 

3. ГЛЭДИС рекомендует проверить компетенцию экспертов, которым поручается лингвистическая экспертиза: образование, наличие ученых степеней и ученых званий, публикаций по данной научной проблематике, наличие квалификационного свидетельства на право производства лингвистических экспертиз, опыт экспертной работы по данной экспертной специализации (опыт проведения экспертиз данного рода).

4. ГЛЭДИС рекомендует по всем спорным текстам (особенно по спорным текстам СМИ в гражданских делах о защите чести, достоинства и деловой репутации; в уголовных делах - по обвинению в клевете, оскорблении, в возбуждении национальной, расовой или религиозной вражды) назначать комиссионную лингвистическую экспертизу нескольким специалистам, имеющим ученую степень в области филологии и квалификационное свидетельство на право производства лингвистических экспертиз, выданное в установленном порядке. В отличие от дактилоскопической, трасологической, судебно-технической и иных экспертиз судебная лингвистическая экспертиза имеет дело с особым объектом - языком и (за исключением фоноскопической экспертизы звучащей речи), как правило, не использует возможностей, предоставляемых специальной аппаратурой, измерительными инструментами и т.д. В связи с этим исследование спорных текстов комиссией экспертов (из 3-4 человек) существенно повышает надежность результатов и объективность выводов, представленных в экспертном заключении.

5. Инициаторы назначения экспертизы (подачи ходатайства о назначении экспертизы) должны представить специалистам максимально полный пакет материалов, включающих не только сами спорные тексты (в оригинале или в виде заверенных ксерокопий), а также список вопросов экспертам, но и письменные материалы, отражающие позиции всех сторон в документационном или информационном споре (как истца, так и ответчика по гражданскому делу) - копии искового заявления, разъяснений адвокатов и пр.

6. Если экспертам для анализа представляются видеоматериалы (например, копия спорной телепередачи, ставшей предметом иска), то помимо качественной видеокопии (на кассете VHS или CD-диске, происхождение которых должно быть надлежаще удостоверено) всей программы, содержащей спорные высказывания, составляющие предмет лингвистической экспертизы, с указанием точной даты выхода данной телепередачи в эфир, должен быть представлен и профессионально выполненный текст расшифровки телепередачи (в виде распечатки и желательно - компьютерного текстового файла), официально заверенный в следственных органах или государственных структурах, курирующих деятельность СМИ, или заверенный нотариально. Это положение распространяется и на экспертизу текстов, прозвучавших в радиопередачах (в этом случае вместе с распечаткой текста обязательно представляется аудиокассета с записью радиопередачи). Установление дословного содержания теле- или радиопередачи можно поручить экспертам-лингвистам.

7. Если предметом судебного разбирательства (или расследования органами МВД, прокуратуры) стали тексты, опубликованные в сети Интернет, то экспертам для анализа представляется распечатка контента (содержания) интернет-сайта, которая перед этим должна быть официально заверена или нотариально, или в следственных органах.

8. Следует помнить, что только после завершения проведения экспертизы и оформления письменного заключения (в случае необходимости пояснения ее положений или выводов) эксперт может быть допрошен дознавателем, следователем, прокурором или судом.

9. Для содействия следователю или суду в оценке заключения эксперта или постановке вопросов эксперту при его допросе (проверке полноты, научной обоснованности и правильности выводов) желательно привлекать квалифицированных и наиболее опытных специалистов, осуществляющих проведение лингвистических экспертиз не менее 5 лет, а также обладающих опытом участия в судебных заседаниях, где рассматриваются результаты работы экспертов. 

10. Экономя дорогое время специалистов-лингвистов, перед первой консультацией с ними посетите веб-сайт ГЛЭДИС в сети Интернет - www.rusexpert.ru. В целом ряде разделов этого содержательного сайта, в приведенных на нем конкретных примерах текстов исследований и экспертных заключений (заключений специалистов), в статьях и комментариях специалистов, а также в электронных версиях, представленных на данном сайте нескольких книг ГЛЭДИС, вы непременно найдете ответы на большинство интересующих вас вопросов.

Инвективная лексика − это слова и выражения, заключающие в своей семантике, экспрессивной окраске и оценочном компоненте содержания намерение говорящего или пишущего унизить, оскорбить, обесчестить, опозорить адресата речи или третье лицо, обычно сопровождаемое намерением сделать это в как можно более резкой и циничной форме. К инвективной лексике относятся: ругательная нелитературная лексика, чаще всего взятая из жаргонов и диалектов, обсценная лексика (мат), грубопросторечная лексика, входящая в состав литературного языка, литературные, но ненормативные слова и выражения.

Неинвективная лексика − лексика, которая является экспрессивной (содержит в себе негативную оценку и/или эмоционально-экспрессивный компонент), но не содержит намерения оскорбить или унизить адресата. 

Высказывание − любая интонационно оформленная речевая единица, содержащая сообщение, фраза. 

Деловая репутация − представляет собой оценку профессиональных качеств конкретного лица. Деловой репутацией может обладать любой гражданин, в том числе занимающийся предпринимательской деятельностью, а также любое юридическое лицо: коммерческая и некоммерческая организация, государственные и муниципальные предприятия, учреждения и др.
Информация − сведения об окружающем мире и протекающих в нем процессах, воспринимаемые человеком или специальным устройством. Один из видов объектов гражданских прав. В самом Гражданском кодексе нет определения понятия информации, предусмотрена защита только для более узкого объекта данного вида - служебной и коммерческой тайны.
Ирония − (от греческого eironeia - притворство), 1) тонкая, скрытая насмешка; отрицание или осмеяние, притворно облекаемые в форму согласия или одобрения;

2) Стилистическая фигура: выражение насмешки или лукавства посредством иносказания, когда слово или высказывание обретает в контексте речи смысл, противоположный их буквальному значению или отрицающий его;

3) Вид комического, когда смешное скрывается под маской серьезного (в противоположность юмору) и таит в себе чувство превосходства или скептицизма. 

Клевета − распространение заведомо ложных сведений, порочащих честь и достоинство другого лица или подрывающих его репутацию (ст.129 УК РК). В зарубежном праве близким к клевете понятием является диффамация.

Критика − (от греч. kritike - искусство разбирать - судить), 1) разбор (анализ), обсуждение чего-либо с целью дать оценку (напр., литературная критика; 

2) отрицательное суждение о чем-либо (в науке, искусстве, общественной жизни и т. д.), указание недостатков;

3) исследование, научная проверка достоверности, подлинности чего-либо (напр., критика текста, критика исторических источников).
Общественное мнение − состояние массового сознания, заключающее в себе отношение (скрытое или явное) к общественным событиям, к деятельности различных групп, организаций, отдельных личностей; выражает позицию одобрения или осуждения по тем или иным общественным проблемам, регулирует поведение индивидов, социальных групп и институтов, насаждает определённые нормы общественных отношений. Действует как в рамках общества в целом, так и в рамках различных социальных групп. Общественное мнение находит выражение в голосовании на выборах органов власти, в средствах массовой коммуникации, опросах населения и др.

Намек − в тексте: слова, предполагающие понимание по догадке. Намек не может оскорблять, унижать, порочить, так как нельзя установить, были ли намек понят, то есть, была ли догадка. Намеки могут быть определены экспертом-лингвистом, но не могут быть аргументами при вычленении информации негативного содержания. Намек может быть выражен жестом, если этот жест неприличен, а жестикулирующий имеет цель унизить адресата, то речь идет об оскорблении.

Обида −досадный, обидный случай. C точки зрения обиженного: несправедливо причиненное огорчение, а также чувство, вызванное таким огорчением. Так как в судебном разбирательстве устанавливается истина, а не справедливость, то обида не может являться предметом обсуждения при анализе спорного текста. Кроме того, истец очень часто смешивает обиду с критикой. 
Предположение − догадка, предварительное соображение. Является одной из форм выражения мнения, когда автор хочет подчеркнуть предварительный характер высказываемых доводов или собственную неуверенность в их достоверности. Если резюмирующая часть текста выражена в форме предположения, то такое предположение следует рассматривать как некатегорическое утверждение. 

Репутация − приобретаемая кем-нибудь общественная оценка, общее мнение о качествах, достоинствах и недостатках кого-чего-нибудь.

Факт − (от латинского factum - сделанное, совершившееся), 1) в обычном смысле - синоним понятий "истина", "событие", "результат";

2) Знание, достоверность которого доказана;

3) В логике и методологии науки - предложения, фиксирующие эмпирическое знание;

4) факт юридический - обстоятельство, с которым связывается возникновение, изменение или прекращение правоотношений.

Цитата −точная дословная выдержка из какого-нибудь текста, высказывания

Эвфемизм − слово или выражение, заменяющее другое, неудобное для данной обстановки или грубое, неприятное (например, «полный человек» вместо «толстый»). 

Примеры определений суда о назначении судебной филологической экспертизы.

ОПРЕДЕЛЕНИЕ

Суд №2 города Уральска Западно-Казахстанской области в составе председательствующего судьи Жумабековой С.К. при секретаре Текебаевой А., с участием прокурора Такеевой С., сторон рассмотрел в открытом судебном заседании в городе Уральске 18 ноября 2004 года дело по иску Плясова Александра Егоровича к Мартыненко Татьяне Александровне о защите чести, деловой репутации, принесении публичных извинений, понуждении к подаче письменного заявлении и взыскании морального вреда, встречный иск Мартыненко Татьяны Александровны к Плясову Александру Егоровичу, Мартыненко Валерию Вениаминовичу о признании действий неправомерными, защите чести, достоинства, деловой репутации, компенсации морального вреда, взысканий судебных расходов, суд 

УСТАНОВИЛ:

Истец Плясов Александр Егорович обратился в суд №2 г. Уральска с иском к Мартыненко Татьяне Александровне о защите чести, деловой репутации, принесении публичных извинений, понуждении к подаче письменного заявления и взыскании морального вреда, указывая, что он является представителем гр. Мартыненко В.В. по гражданскому делу по иску Мартыненко В.В. к Мартыненко Т.А. о расторжении брака. 

Ответчица Мартыненко Т.А. 1 октября 2004 года обратилась с письменным заявлением в адрес начальника Управления юстиции по ЗКО с требованием и лишении его лицензии, обвинила его в непорядочности, нарушении норм адвокатской деятельности, с узким кругозором, нетактичным поведением, подрывающим доверие к органам власти, также Мартыненко В.В. публично обвинила его в домогательстве, «пьянках» на арматурном заводе.

В своих исковых требованиях адвокат Плясов А.В. просит обязать ответчицу Мартынову Т.А. публично принести извинения в зале суда, также просит опровергнуть доводы в ранее поданной жалобе в адрес начальника управления юстиции по ЗКО, взыскать с ответчицы Мартыновой Т.А. в качестве компенсации за причиненный моральный вред и подрыв репутации 100.000 тенге, а также взыскать судебные расходы.

Во встречном исковом заявлении Мартынова Т.А. обратилась к Плясову А.Е., Мартыненко В.В. о признании действий Плясова А.Е. неправомерными, просит обязать Плясова А.Е. принести ей публичные извинения в её коллективе по месту работы, возместить моральный вред в сумме 1.000.000 тенге в солидарном порядке, взыскать судебные расходы в сумме 25.000 тенге за платные юридические услуги, возврат госпошлины в сумме 1168 тенге, указывая, что в сентябре – октябре 2004 года в суде №2 г. Уральска проходил бракоразводный процесс между ней и супругом –Мартыненко В.В. 

Исследовав материалы дела, заслушав доводы сторон, показания свидетелей, суд считает необходимым назначить по данному делу судебную филологическую экспертизу, поскольку для решения данного спора необходимы специальные познания. 

Производство по делу приостановить до окончания проведения экспертизы.

На основании вышеизложенного, руководствуясь ст.ст. 91, 243, 244 ГПК РК, суд 

ОПРЕДЕЛИЛ:

Назначить по гражданскому делу по иску Плясова А.Е. к Мартыненко Т.А. о защите чести, деловой репутации, принесении публичных извинений, понуждении к подаче письменного заявления и взыскании морального вреда, встречный иск Мартыненко Т.А. к Плясову А.Е., Мартыненко В.В. о признании действий неправомерными, защите чести, достоинства, деловой репутации, компенсации морального вреда, взыскании судебных расходов судебно-филологическую экспертизу, на разрешение которой поставить следующие вопросы:

1.Является ли оскорбляющими честь достоинство и деловую репутацию Плясова А.Е, изложенные в жалобе на имя начальника Управления юстиции Мухитовой А., поступившей от Мартыненко Т.А. следующие слова «как может работать такой адвокат, решать какие-то вопросы, если он не порядочен сам, не тактичен, нет элементарной адвокатской этики», «таким адвокатам нет места в юстиции, так как своим поведением они не только подрывают доверие к нашим органам власти и просто позорят как себя, так и город»?

2.Являются ли оскорбляющими честь достоинство и деловую репутацию Мартыненко В.В. изложенные в жалобе на имя начальника Управления юстиции Мухитовой А., поступившей от Мартыненко Т.А., следующие слова: «человек, с которым я прожила 32 года, очень непорядочный, но чтобы написать такую грязь, у него у самого не хватило бы ума, и кругозор его и перечень вопросов и выражений очень ограничен»?

3.Являются ли оскорбляющими честь, достоинство и деловую репутацию Мартыненко Т.А. изложенные в заявлении на имя начальника Управления юстиции Мухитовой А., поступившей от Мартыненко В.В., следующие слова «у его жены взбалмошный и неуравновешенный характер».

предупредить об уголовной ответственности по ст.352 УК РК об уголовной ответственности за дачу заведомо ложного заключения. 

Производство экспертизы поручить экспертам Центра судебной экспертизы МЮ РК г. Алматы. Производство экспертизы произвести за счет сторон. 

Производство по делу приостановить до окончания производства экспертизы. 

На определение может быть подана частная жалоба или частный протест в Западно-Казахстанский облсуд через суд №2 г. Уральска в течение 10 дней. 

Судья 








Жумабекова С.К.

ОПРЕДЕЛЕНИЕ

Суд Медеуского района г. Алматы в составе председательствующего судьи: Низамединовой Н.А. 

при секретаре Тохтабакиевой Р.А.

с участием прокурора Мустафиной А.,

рассмотрев в г. Алматы 14.04.2004 года гражданское дело пo иску Буренковой А. к TOO «Редакция газеты «Новости недели», Евдокименко Ксение Владимировне о защите чести и достоинства, возмещении морального вреда, 

УСТАНОВИЛ:

Истица Буренкова Алла Владимировна обратиласъ с иском к TOO «Редакция газеты «Новости недели», Евдокименко К.В. о защите чести и достоинства, возмещении морального вреда, мотивируя тем, что в № 25 за 26 июня - 2 июля 2002 года в газете «Новости недели» была опубликована статъя журналиста Евдокименко Ксении (псевдоним Анна Шингаркина) под названием «Балетная гниль» - так называет претензии на лидерство классической школы танцев Алла Буренкова, директор и идейный вдохновитель фестиваля, ответившая на некоторые вопросы корреспондента». Эта заметка была как бы подведением итога - ее личного мнения о фестивале современного танца «Кызгытжал», проведенного в Алматы в июне 2002 года, свои впечатления, о которых ответчица Евдокименко К. написала в статье «Танцевальный экстрим», напечатанный в №24 этой же газеты за 18-24 августа 2003 года. Евдокименко на страницах газеты публикует статью под заголовком «Сумасшедшие танцы», в которой она допускает выражение «Эта очень короткая версия без изложения негативных впечатлений и подозрений в нечистоплотности, которые сопровождают «Розовую гриву». Выражения «Балетная гниль» и «...без изложения негативных впечатлений и подозрений в нечистоплотности», которые сопровождают «Розовую гриву» ущемляют ее честь и достоинство, как создателя и руководителя танцевального тeaтpа «Розовая грива», вызвав у нее гнев, недоумение, раздражение, обиду и дискомфортное состояние вплоть до физического расстройства здоровья. Ответчица - журналист Евдокименко К. фактически распространила информацию, не соответствующую действительности, в нарушение ст. 21 Закона РК «О средствах массовой информации». To, что журналист высказала свое мнение о том или ином событии, его право, но при этом журналист не имеет право не уважатъ законные права и интересы тех, о ком он пишет.
20.10.2003 года она обратилась с письмом к главному редактору газеты «Новости недели» и журналисту Евдокименко K.B. c требованием дать опровержение на страницах газеты с принесением ей извинений, но ответа она так и не получила, как и не было никакого извинения.
В ходе судебного заседания пo данному делу представителем истицы Буренковой A. B. по доверенности Каторча было заявлено ходатайство о назначении судебной филолого-орфографическо-лингвистической экспертизы для установления факта оскорбления чести, достоинства и деловой репутации истицы данными статьями.

Суд, изучив материалы дел, выслушав показания сторон, мнения участников процесс по заявленному ходатайству, считает, что ходатайство подлежит удовлетворению, по следующим основаниям:
Так как для установления, являются ли указанные в статъе выражения «Балетная гниль » «Балетная гнилъ - так называет претензии на лидерство классической школы танцев Aлла Буренкова, директор и идейный вдохновитель фестиваля, ответившая на некоторые вопросы корреспондента» и в статье «Танцевальный экстрим», напечатанный выше ... в 24 номере этой же газеты за 18-24 августа 2003 года журналистом Евдокименко на страницах газеты статья под заголовком «Сумасшедшие танцы», в которой она допускает выражение «Это очень короткая версия без изложения негативных впечатлений и подозрений в нечистоплотности, которые сопровождают «Розовую гриву», ущемляющими честь, достоинство истицы, как создателя и руководителя танцевального театра и оскорбляющими ее честь, достоинства и деловую репутацию, необходимы специальные, научные познания в области филологии, орфографии, лингвистики.

Руководствуясь ст.ст. 186, 93-94, 251-252 ГПК РК, суд 

ОПРЕДЕЛИЛ:

Назначить пo гражданскому делу пo иску Буренковой А. к TOO «Редакция газеты «Новости недели» о защите чести и достоинства, возмещении морального вреда комиссионную судебно-филолого -орфографическо- лингвистическую экспертизу, производство которой поручитъ Центру судебной экспертизы г. Алматы.
На разрешение экспертизы поставить следующие вопросы:

1) Какова общая направленность представленных на исследование публикаций?
2) Какова характеристика пo текстам публикаций указанных лиц, имеют ли они негативно- оценочное значение?
3) Какова смысловая нагрузка выражений, слов в газете «Новости Недели» от 26.06.2002 года под псевдонимом А. Шингаркиной, высказывание «Балетная гниль» - так называет претензии на лидерство классической школы танцев Алла Буренкова», а также вся статья в целом, и также высказывание в газете от 24.06.2003 года: «Это короткая версия изложения негативных впечатлений и подозрений в нечистоплотности, которые сопровождают «Розовую гриву»? Имеются ли в тексте публикаций выражения оскорбляющие честь, достоинство, деловую репутацию истицы Буренковой А.?
4) В каком литературном (журналистском) жанре выполнены газетные статьи «Балетная гниль» и «Сумасшедшие танцы», каждая в отдельности?
5)Какова основная цель создания газетных статей «Балетная гниль» и «Сумасшедшие танцы», каждой в отдельности?
6) Какие литературные приемы использованы автором при создании газетных статей «Балетная гниль» и «Сумасшедшие танцы»?
7) Соответствуют ли эти приемы избранному автором жанру?
8) Кто является автором слов: «Балетная гниль», журналист или Буренкова А.
9) Заголовок «Балетная гниль» взят в кавычки, что это обозначает с точки зрения орфографии?
10) Кто основной (герой) персонаж газетной статьи «Балетная гниль»?
11) Кто основной (герой) персонаж газетной статъи «Сумасшедшие танцы»?
12) Содержат ли фрагменты газетных статей «Балетная гниль» и «Сумасшедшие танцы» - «Балетная гниль», «Эта очень короткая версия без изложения негативных впечатлений и подозрений в нечистоплотности, которые сопровождают «Розовую гриву» - информацию о Буренковой А.В. ? Если да, то какую именно?
13) Кому принадлежат слова: «эта очень короткая версия без изложения негативных впечатлений и подозрений в нечистоплотности, которые сопровождают «Розовую гриву»?
14) Каково значение слова «версия»?
15) О чьих впечатлениях и подозрениях идет речь в фразе «эта очень короткая версия без изложения негативных впечатлений и подозрений в нечистоплотности, которые сопровождают «Розовую гриву»?
16) В каком качестве упоминается Буренкова А.В.- в качестве частного (физического лица) или в качестве должностного лица - президента Молодежного кулътурного центра «Розовая грива», директора фестиваля?
17) Имеются ли в приведенных фрагментах оценочные суждения, относящиеся к суждению о событии? Если да, то в какой части ? Если да, то что они оценивают?
18) Определить основные идеи газетных статей «Балетная гниль» и «Сумашедшие танцы».
19) Продолжается ли в статье «Балетная гниль» тема, начатая в статье « Танцевальный экстрим»?
20) Есть ли в статье «Танцевальный экстрим» упоминание о фестивале «Розовая грива» (Кызгылтжал), если естъ, то какова его характеристика. Кто высказыет мнение о нем?
Для производства экспертизы представитъ материалы гражданского дела по иску Буренковой А. к TOO «Редакция газеты «Новости недели» о защите чести и достоинства, возмещении морального вреда.
Экспертов об уголовной ответственности за отказ от дачи заключения и за дачу заведомо ложного заключения по ст. 352, 353 УК РК предупредить.
Гражданское дело пo иску Буренковой А. к TOO «Редакция газеты «Новости недели» к Евдокименко Ксение Владимировне о защите чести и достоинства, возмещении морального до проведения экспертизы производством приостановить.
Определение может бытъ обжаловано или опротестовано в Алматинский горсуд через суд Медеуского района в 10- дневный срок.
Судья 






Н. А. Низамединова
Примеры заключений экспертов-лингвистов 

Общественный центр независимой экспертизы no информационным
спорам при Международном фонде «Әділ сөз»
ЗАКЛЮЧЕНИЕ
г. Алматы
27 апреля 2004 г.
Эксперт - доцент кафедры русского и общего языкознания филологического факультега Каз НПУ им. Абая, кандидат филологических наук Амирова Жанна Галимжановна (стаж работы по специальности – 28 лет) провела филолого-психолингвистическое исследование материалов по гражданскому делу по иску о защите чести, достоинства и профессиональной репутации г. Абдрахманова Кыдыргали к редакции газеты «Ауыл айнасы» и Васильевой М.В.
Данное исследование было проведено по поручению руководителя Общественного центра независимой экспертизы по информационным спорам при Международном фонде защиты слова «Әділ сөз» Аженовой Г.Х.

Права и обязанности эксперта, предусмотренные ст. 92 ГПК РК, мне разъяснены. Об уголовной ответственности за дачу заведомо ложного заключения по ст. 352 ҮК РК я проинформирована.

В распоряжение эксперта были предоставлены следующие материалы:

1)копия искового заявления г. Абдрахманова К.;

2)ксерокопия публикации Васильевой М.В. «Статья вызывает возмущение и обиду (открытое письмо-опровержение к редакторы газеты «Жастық үнi») в газете «Ауыл айнасы» № 2 (7661) от 10 января 2004 г. сохранена орфография подлинника);

3) определение суда № 2 Казталовского района Западно-Казахстанской области (председательствующий судья Устагалиева Л.У., при секретаре Нурумове А.) от 26 февраля 2004 г. о назначении филологической экспертизы для выяснения круга вопросов гю гражданскому делу о защите чести, достоинства и деловой репутации Абдрахманова К.

Перед экспертами были поставлеиы 10 вопросов. Первые восемь вопросов (1-8) касаются статьи г. К.Абдрахманова «Гүлді де біреу гүл дейді-ау» на казахском языке, опубликованной в газете «Жастық үні». Эти вопросы рассматриваются в отдельном исследовании, выполненном профессором, доктором филологических наук, академиком Академии социальных наук Калиевым Габдуллой Калиевичем (вопросы: 1, 2, 4, 5, 6, 7, 8) и профессором, доктором политологии Ибраевой Галией Жунусовной (вопрос 3).

Нижеследующее заключение отвечает на два последних вопроса (9-й и 10-й), касающиеся публикации г. Васильевой М.В. «Статья вызывает возмущение и обиду».

В определении суда № 2 Казталовского района Западно-Казахстанскй области отмечается, что специалисты-эксперты могут при необходммости корректировать, уточнять и дополнять вопросы, установленные судом. Ознакомившись с предоставленными судом материалами (исковым заявлением г. Абдрахманова К. и текстом публикации Г. Васильевой М. В.), считаем необходимым внести в список вопросов дополнительно следующий вопрос: «Соответствует ли текст публикации г. Васильевой М.В. «Статья вызывает возмущение и обиду (открытое письмо-опровержение к редакторы газеты «Жастық уні»)» требованиям, предъявляемым к материалам, допускаемым к печати?» (обозначим его как 9. 1) Ответ на этот вопрос важен для определения причин появления в тексте рассматриваемой публикации выражений, оспариваемых истцом, их характера, направленности содержания и экспрессивной окраски. Важность этого вопроса для филологической экспертизы требует рассмотреть его в первую очередь.

Таким образом, в представленном заключении рассматриваются следующие вопросы:

9.1.Соответствует ли текст публикации г. Васильевой М.В. «Статья вызывает возмущение и обиду (открытое письмо-опровержение к редакторы газеты «Жастық үңі») (сохранена орфография подлинника) требованиям, предъявляемым к материалам, допускаемым к печати?

9.2.Есть ли в контексте материала «Статья вызывает возмущение и обиду» выражения, порочащие честь, достоинство, деловую репутацию г. Абдрахманова К.?

10.Содержат ли оспариваемые фрагменты газетной статьи «Статья вызывает возмущение и обиду» информацию, затрагивающую профессиоиальную репутацию журналиста Абдрахманова К.? Какой характер носит эта информация? В какой форме дается эта информация?

Данное Заключение основывается на следующих положениях:

Постановления Пленума Верховного суда Республики Казахстан от 18 декабря 1992 г. № 6 (или в редакдии постановления Пленума Верховного суда РК от 15 мая 1998 г. № 5) «О применении в судебной практике законодательства о защите чести, достоинства и деловой репутации граждан и юридических лиц»:

1. «Честь - это общественная оценка лица, мера его духовных и социальных качеств».

2. «Достоинство - внутренняя самооценка лицом собственных качеств, способностей, мировоззрения, своего общественного значения».

3. «Деловая репутация - устойчивая положительная оценка деловых (производственных, профессиональных) достоинств лица общественным мнением».

4. «Порочащими являются такие не соответствующие действительности сведения, которые умаляют честь и достоинство гражданина или организации в общественном мнении или мнении отдельных граждан с точки зрения соблюдения законов, моральных принципов общества (например, сведения о совершении нечестного поступка, недостойном поведении в трудовом коллективе, в семье; сведения, опорочивающие производственно-хозяйственную деятельность, репутацию и т.п.). В то же время не могут признаваться обоснованными требования об опровержении сведений, содержащих соответствующую действительности критику недостатков в работе, в общественном месте, в коллективе, в быту».

В проведении филологической экспертизы руководствуемся положениями и рекомендациями, разработанными Гильдией лингвистов-экспертов пo документационным и информационным спорам (ГЛЭДИС), созданной в Москве в феврале 2001 г.

Согласно разработкам ГЛЭДИС, при проведении филологической экспертизы необходимо опираться на следующие определения понятий сведения, мнение, оскорбление, приведенные в соответствие с юридической практикой:

1.Под сведениями понимается утверждение о фактах. Сведения не являются порочащими, если они представляют оценочные суждения (т.е. являются выражением чьего-либо мнения), не основанные на конкретных фактах, связанных с деятельностью лица: вынесение оценки - дело внутреннего убеждения каждого человека /см.: Цена слова, 2001, с. 134/.

2.Как пишет доктор юридических наук А.Р.Ратинов: «Мнение – это суждение, выражающее оценку чего-либо, отношение к чему-либо, взгляд на что-либо. Мнения по своей сущности не могут быть истинными или ложными, не могут соответствовать или не соответствовать действительности. Они могут быть ценными или вредными. Правильными или неправильными, обоснованными или необоснованными, убедительными или спорными. За высказанные идеи и мнения, оценочные суждения публикатор не несет ответственности, ибо по Конституции каждый имеет право на свободу самовыражения... Поэтому идеи, мнения и оценки не могут быть опровергнуты по решению суда как не соответствующие действительности. Они оспариваются в порядке полемики, то есть ответа (реплики, комментария) в том же средстве массовой информации» /см.: Цена слова, 2002, с. 211/.

3. Оскорбление - это унижение чести и достоинства другого лица, выраженное в неприличной форме (под неприличной формой закон понимает нецензурные слова, жесты, непристойные, циничные действия и т.д.) см.: Цена слова. 2001. с. 120/.

В результате лингвистического исследования представленного материала можно сделать следующие выводы, резюмирующие ответы на поставленные вопросы:

Вопрос 9.1: Соответствует ли текст публикации г. Васильевой М.В. «Статья вызывает возмущение и обиду (открытое письмо-опровержение к редакторы газеты «Жастық уні»)» (сохранена орфография подлинника) требованиям, предъявляемым к материалам, допускаемым к печати?

Любой материал, допускаемый к печати на страницах популярных периодических изданий (газет и журналов), должен отвечать определенным требованиям, главными из которых являются требования правдивости, доступности, ясности, выразительности языка. Профессиональный журналист обязан свободно владеть словом для достижения смысловой точности и выразительности рсчи, содействовать повышению культуры речи читателей. Специфический жанр газетной публикации представляют письма читателей, написанные не профессиональными журналистами, a представителями других профессий, имеющих различный уровень образования. В таких материалах нередко встречаются нарушения норм литературного языка (неправильное употребление слов, грамматические, стилистические, орфографические и пунктуационные ошибки), которые могут привести к смысловым неточностям и затрудняют восприятие текста. Перед публикацией таких материалов редактор, отвечаюший за выпуск газеты, обязан проверить текст и устранить обнаруженные в нем ошибки. В некоторых случаях редакция сохраняет подлинный текст письма или заявления читателя, но при этом обязательно делает примечание (например: «В публикации сохранена авторская орфография и пунктуация»). Недопустимо выпускать на страницы газеты не выверенные (грамматически, орфографически и пунктуационно) и стилистически неотредактированные тексты без такого примечания. Текст, грубо нарушающий нормы современного литературного языка, опубликованный на страницах газеты, свидетельствуег о низком профессиональном уровне редакции и неуважении к читательской аудитории.

Анализируемая публикация г. Васильевой М.В. «Статья вызывает возмущение и обиду» представляет собой яркий пример именно такого неотредактированного текста, который не снабжен необходимым редакционным примечанием. Текст публикации содержит множество орфографических, пунктуационных, грамматических и стилистических ошибок. Так, например, грамматическая (неправильная грамматическая форма слова) и пунктуационная ошибки имеются в самом заголовке: «Статья вызывает возмущение и обиду (открытое письмо-опровержение к редакторы газеты «Жастық Үні»). Неправильно употребленная форма слова редактор (к редакторы - вместо к редактору, а возможно и к редащии) приводит к искажению смысла: кому адресовано данное письмо-опровержение - редактору или редакции газеты «Жастық Үні»? Здесь же отсутствует вторая закрывающая скобка после подзаголовка. Заголовок должен был иметь следующую форму: Статья вызывает возмущение и обиду (открытое письмо-опроверженне к редактору газеты «Жастык Үні»). В первом же предложении текста допущено несколько грубых грамматических (неправильное употребление падежных форм существительных) и пунктуационных ошибок, которые также затрудняют восприятие текста, понимание его смысла: «Словами национального казахского классика Беймбет /вместо Беймбета/ Майлина, /неверно поставлена запятая/ я хочу начать свое открытое письмо-опровержение на небольшой, но вопиюще несправедливый напечатанный на первой страницы /вместо странице/ газеты «Жастық Уны» /вместо Үнi/ статьи за № 19 от 17 декабря 2003 года". В результате неправильного порядка слов возникает искажение смысла фразы.: не газета «Жастык Үні», а статья имеет № 19 от 17 декабря 2003 года. Ожидаемая после этого предложения цитата из произведения Б. Майлина («Словами национального казахского классика Беймбет Майлина, я хочу начать свое открытое письмо-опровержение...) отсутствует. Ссылка на эту отсутствующую цитату содержится и в третьем абзаце текста в предложении: «Как сказано в выше указанных стихах, основная часть русскоязычного населения корнями прикипевшая к Жалпактапской земле пережившая с казахским народом победы и поражения, никогда не думавшая оскорбить народ с которым живет веками». Здесь также допущен ряд ошибок (oтсутствуют запятые, выделяющие причастные обороты; нет запятой перед придаточным предложением с которым живет веками; грамматически неверно построено предложение, в котором причастия употреблены вместо личных форм глаголов (основная частъ русскоязычного населения корнями прикипевшая к Жалпактапской земле пережившая с казахским народом победы и поражения, никогда не думавшая оскорбить народ). В соответствии с грамматическими и стилистическими нормами русского языка это предложение должно было быть построено иначе, например, так; «Как сказано в выше указанных стихах, основная частъ русскоязычного населения, корнями прикипевшая к Жалпактапской земле, пережившая с казахским народом победы и поражения, никогда не думала оскорбить народ, с которым живет веками»). Отсутствие цитаты вводит в заблуждение читателей газеты, затемняет смысл фраз.

Стилистических, грамматических, орфографических и пунктуационных ошибок в анализируемом материале так много, что перечисление и анализ их может занять более 50 страниц печатного текста, поскольку потребуется кратко изложить весь курс русского языка, изучаемый в средней школе и неоднократно называть грамматические, орфографические и пунктуационные правила, нарушенные автором публикации. Во миогих случаях необходимо объяснять смысл неправильно употребленных автором публикации слов литературного русского языка и формулировать содержание, возникающее в результате такого употребления. Поэтому приведем несколько характерных ошибок и продемонстрируем, как они влияют на восприятие и понимание данного текста в целом.

•
«Ведь добрым, одаренным людям приемлемо эамечать прекрасно воодушевлявшее на хорошие дела во благо родной земли» Смысл данного предложения непонятен из-за неправильно употребленного слова приемлемо и словосочетания прекрасно воодушевлявшее. Слово приемлемо означает «то, что можно принять, с чем можно согласиться». Словосочетание прекрасно воодушевлявшее должно пояснять существительное, отсутствующее в тексте (нечто прекрасно воодушевлявшее?). Таким образом, данное предложение означает: «добрым одаренным людям можно согласиться замечать нечто прекрасно воодушевлявшее на хорошие дела».

•
«Смешно, знаеш ли ты что цветов смерти не бывает, есть цветок имеющий название- бессмертник, который у нас не растет, кстати очень лечебный no своим свойствам» и далее «известно ли тебе К.Карабалаулы, что как - назвал «цветы смерти» посажены в цветниках вдоль проспекта Достык-Дружба города Уральска, говоря о невнимании руководителей акимата и их незнании цветоводства ты задеваешь и оскорбляешь цветоводов и руководителей города Уральска, посадивших их эти цветы в областном центре». Помимо орфографичееких и пунктуационных ошибок (знаеш вместо знаешь, название-бессмертннк вместо название «бессмертник», отсутствие запятой перед словами что и как, вводящими придаточные предложения и др.), совершенно неверное построение предложения, отсутствие необходимых знаков препинания, уточняющих содержание высказывания, приводит к тому, что общий смысл приведенных предложений совершенно непонятен. Например, во втором из приведенных предложений фразу ты задеваешь и оскорбляешь цветоводов и руководителей города Уралъска, посадивших их эти цветы в областном центре следует поиимать как сообщение о том, что цветы вдолъ проспекта в Уральске сажают цветоводы и руководители города. Кроме того, в приведенном предложении употреблено (знаеш ли ты что цветов смерти не бывает…, известно ли тебе К.Карабалаулы), что в современной русской речи в контексте такого типа, как открытое письмо в газету, означает неуважение, пренебрежительное отношение к тому лицу, которое названо этим местоимением.

• «Редактор газеты допустил не первичные нападки в сторону христьян проживающих в п. Жалпактал, до этого оскорбил Акимата...развив на этой почве неординарную статью». В этом фрагменте, помимо орфографических (христьян вместо христиан) и пунктуационных ошибок (отсутствие необходимых запятых для выделения причастного оборота проживающих в п. Жалпактал) неверно используются слова и выражения (не первичные нападки в сторону вместо не первые выпады в сторону). Первичный означает «исходный, первоначальный»; неординарный - «выдающийся. необыкновенный, незаурядный»; развить - «постепенно усиливая, довести до значительных размеров» /см. Словарь русского языка. В 4-х томах/. Слово Акимата (с заглавной буквы и с окончанием винительного падежа, характерным для одушевленных существительных, сравните: винить, обидеть (увидеть) кого? - что? человека- стол) следует понимать как имя собственное человека. В результате приведенный фрагмент означает «редактор газеты допустил не исходные, не первоначальные нападки на христиан, проживающих в п. Жалпактал, до этого он же оскорбил человека по имени Акимат тем, что довел до значительных размеров необыкновенную, выдающуюся статью».

Таким образом, публикация г. Васильевой М.В. содержит множество стилистических, грамматических, орфографических и пунктуационных ошибок, свидетельствует о незнании основных правил правописания и значений многих литературных слов. Наличие этих ошибок в тексте не только затрудняет его восприятне и понимание, но нередко формирует смысл, совершенно противоположный тому, который предполагал выразить автор, т.е. г. Васильева М.В. (см. «перевод» фрагмента ее текста в предыдущем абзаце). Редакция газеты «Ауыл айнасы» не должна была допускать к печати этот непроверенный и стилистически неотредактированный текст, совершенно несоответствующий требованиям, предъявляемым к газетным публикациям. Появление на страницах газеты такого текста является следствием халатного отношения редакции к своему делу, выражением неуважительного отношеиия к читателям.

Приведенный анализ грамматических, орфографических и стилистических ошибок, вызывающих искажение смысла, показывает, что отвечая на вопросы, поставленные перед специалистом определением суда, необходимо учитывать грамматическое и стилистическое «качество» исследуемого текста и возникающие в нем смысловые искажения. В некоторых случаях приходится проводить «реконструкцию» предложений г. Васильевой М., чтобы понять смысл и стилистичсскую окраску фразы.

Bonpoc 9.2: Есть ли в контексте публикации «Статья вызывает возмущение и обиду» выражения, порочащие честь, достоинство, деловую репутацию г. Абдрахманова К.?

В исковом заявлении г. Абдрахманова К. отмечаются следующие фрагменты публикации г. Васильевой М. «Статья вызывает возмущение и обиду», содержащие, no мнению истца, выражения, порочащие его честь, достоинство и деловую репутацию:

•«Статья основана на незнании обыкновенного народного цветоводства, призывающая к резкому оскорблению русскоязычного населения»;

•«Тогда как один овечий кумалак может испортить целый казан молока, так и этот писатель из казуса природы развил целое повествование о христианском кресте перед зданием акимата»;

•«Мне оченъ горько за таких бездарных редакторов, пo которым могут судить обо всех жителях Жалпактала»;

•«Писъмо закончу словами великого Абая, который из прошедшей эпохи как бы предвидел такие гнусные статьи».

Непосредственно к первому вопросу относится 2-й фрагмент. В 1-ом, 3-ем и 4-ом речь идет о профессиональных качествах журналиста К. Абдрахманова. Анализируя второй фрагмент, необходимо отметить следующее.

В своей статье М.Васильева использует казахскую пословицу, которая в переводе на русский язык трактуется ею как «один овечий кумалак может испортить целый казан молока», что по смыслу соответствует русской пословице «ложка дегтя в бочку меду», что означает: Незначительная, но неприятная мелочъ портит все хорошее (дела, настроение, впечатление и т.п.) /см.: Словарь русских пословиц и поговорок. Под ред. В.П.Жукова. М., 1967, с. 212/. Как известно, в публицистических произведениях традициоино используются пословицы и поговорки «для усиления выразительности, ... заостренности мысли» /см.: Розенталь Д.Э. Практическая стилистика русского языка. М, 1974, с. 104/. В контексте статьи эта пословица используется как первая составная часть сложноподчиненного предложения «Тогда как один овечий кумалак может испортитъ целый казан молока, так и этот писатель из казуса природы развил целое повествование о христианском кресте перед зданием акимата», в котором является придаточной частъю со значением сравнения /см.: Русская грамматика. Т. 2. Синтаксис. М., 1980, с. 602/. В таких предложениях «уподобляются две ситуации, сближаемые на основании объективного сходства или тождества, либо на основании субъективных ситуаций» /см. там же, с. 602/. Следует отметитъ, что сама структура предложения в тексте г. Васильевой М. грубо нарушена. Употребление двух ситуаций должно выражаться похожими друг на друга конструкциями, в которых, как правило, повторяются отдельные слова и выражения. Например: Эти простые слова упали вчера в его душу, как падает с высоты камень на зеркальную поверхность воды (В.Короленко). В такой конструкции метафорически сравниваются две ситуации и два соотносяшихся понятия: кумалак -неприятная мелочь, которая портит нечто хорошее и повествование о христианском кресте перед эданием акимата или писатель, который своим повествованием портит что-то. Однако в публикации г. Васильевой М. вторая часть сравнительной конструкции представлена предложением «так и этот писатель из казуса природы развил иелое повествование о христианском кресте перед зданием акимата», что разрушает логику сравнения (здесъ нет повторяющихся слов, выражающих объективное сходство сравниваемых понятий, отсутствует и сходство конструкций предложений). Выражение овечий кумалак не может в такой конструкции соотноситься непосредственно со словом писателъ. В целом все предложение представляет оценочное суждение. Следовательно, приведенная пословица один овечий кумалак может испортить целый казан молока в контексте данного фрагмента статьи не является оскорбительной оценкой личности истца г. К.Абдрахманова, порочащей его честь и достоинство. 

Вопрос 10. Содержат ли оспариваемые фрагменты газетной статьи «Статья вызывает возмущение и обиду» информацию, затрагивающую профессиональную деятельность журналиста Абдрахманова К.? Какой характер носит эта информация? В какой форме дается эта информация?

В рассматриваемых фрагментах содержится информация о профессиональной деятельности журналиста К.Абдрахманова. Эту информацию несут следующие фрагменты:
«Статья основана на незнании обыкновенного народного цветоводства, призывающая к резкому оскорблению русскоязычного населения»;

«Мне оченъ горько за таких бездарных редакторов, пo которым могут
судить обо всех жителях Жалпактала»;

«Письмо закончу словами великого Абая, который из прошедшей эпохи
как бы предвидел такие гнусные статьи».

В первом фрагменте Статья основана на незнании обыкновенного народного цветоводства, призывающая к резкому оскорблению русскоязычного населения» сообщается о том, что журналист, написавший статью (т.е. г. Абдрахманов К.) не знает обыкновенного народного цветоводства; 2) статья, написанная г. К.Абдрахмановым, призывает к резкому оскорблению русскоязычного населения . Эта информация в обоих случаях представлена в форме утверждения. 

Во втором фрагменте «Мне очень горько за таких бездарных редакторов, по которым могут судить обо всех жителях Жалпактала» содержится выражение горько за таких бездарных редакторов», которое следует рассматривать в контексте всего предложения в целом.

Данное предложение является сложноподчиненным с придаточной определительной частью. Главная часть предложения Мне очень горъко за таких бездарных редакторов имеет форму односоставного безличного предложения, в котором сообщается о состоянии (мне очень горько), возникающем и существующем независимо от субъекта (в данном случае -автора высказывания г. Васильевой М.) /см.: Современный русский язык Алматы, 2002, с. 472 и Бабайцева В.В. Односоставные предложения в современном русском языке. М., 1968, с. 53/, то есть о состоянии, испытываемом автором высказывания под воздействием внешних факторов. Слово горько, по данным словарей /см. Словарь русского языка. В 4-х томах. Т. 1, М., 1981 и др. толковые словари русского языка, приведенные в списке использованной литературы, сообщает «о чувстве горечи, гнетущем состоянии, настроении, испытываемом кем-либо».

Прсдлог за употребляется «для указания лица, которое вызывает чувство, переживание» /см. там же/. В качестве такого лица, вызывающего у автора высказывания (г. Васильевой М.) чувство горечи, гнетущего состояния, в предложении указывается группа лиц (горъко за таких бездарных редакторов), что отмечается в предложении формой множественного числа существительного редактор (именительный падеж - редакторы, родительный - редакторов). Следовательно, выражение бездарные редакторы в данном фрагменте относится к группе лиц, а не к одному конкретңрму лицу.

В сочетании бездарные редакторы использовано прилагательное бездарный, которое не относится к разряду инвективной (оскорбительной) лексики, хотя и выражает в современном русском языке негативную (отрицательную) оценку. Слово бездарный - «лишенный таланта, одаренности» /см. Словарь русского языка. В 4-х томах. Т. 1 и др. словари/ является оценочным эпитетом к существительному редакторы. Эпитет -это определение, прибавляемое к названию предмета с целью подчеркнуть характериое свойство предмета, придать ему художественную выразительность. Таким образом, предложение Мне очень горько за таких бездариых редакторов является оценочным суждением.

Как уже отмечалось выше, все сочетание бездарные редакторы, имеющее форму множественного числа, относится к группе лиц, а не к одному лицу. Вместе с тем на примере статьи «Статья вызывает возмущение и обиду» в целом следует, что г. Абдрахманов К. включается в указанную группу лиц, именуемых бездарными редакторами. Кроме того, предложение Мне очень горько за таких бездарных редакторов сообщает оценочное суждение, передает мнение автора публикации (г.М.Васильевой).

В третьем фрагменте «Письмо закончу словами великого А6ая, который из прошедшей эпохи как бы предвидел такие гнусные статьи» г. Васильева М. употребляет выражение гнусные статьи, в котором дается общая оценка публикации г. Абдрахманова К, согласно контексту включаемой в группу объектов, названных гнусными. Слово гнусный в современном литературном русском языке имеет значение «вызывающий отвращение, гадкий» /см.: Словарь русского языка. В 4-х томах. Т. 1 и др. словари/ и отмечено ярко выраженной экспрессивной негативной окраской. Как следует из общего контекста статьи г. М.Васильевой, публикацию г. Абдрахманова К. она относит к разряду «гадких, вызывающих отвращение». Прилагательное гнусный в приведенном выше предложении является определением к дополнению статья и является эпитетом, выражающим негативную оценку. Следоватсльно, негативная оценка дается не личности г. Абдрахманова К., а написанной им статье.

Таким образом, во втором («Мне оченъ горько за таких бездарных редакторов, пo которыч могут судить обо всех жителях Жалпактала») и в третьем («ІІисьмо закончу словами великого Абая, который из прошедшей эпохи как бы предвидел такие гнусные статьи») фрагментах в выражениях бездарные редакторы и гнусные статьи (см. анализ этих примеров, данный выше) представлена информация о качестве профессиональной деятельности журналиста К. Абдрахманова. В одном случае он включен в группу лиц, названных бездарными (т. е. «лишенными таланта, одаренности») редакторами, в другом - оценивается качество написанной им статьи, которая отнесена к разряду гнусных (т.е. «гадких, вызывающих отвращение»). В обоих случаях информация представлена в форме оценочных суждений. В рассматриваемых фрагментах профессиональная деятельность г. Абдрахманова К. оценивается резко отрицательно. В результате у читателей газеты формируется мнение, что журналист Абдрахмаиов К. лишен таланта и пишет гадкие, вызывающие отвращение статъи. Такая информация задевает профессиональную честь журналиста и наносит ущерб его деловой репутации.
ВЫВОДЫ
Исходя из данных, полученных в ходе анализа отмеченных в заявлении истца фрагментов публикации г. Васильевой М.В., следует отметить: 1) Публикация г. Васильевой MB. содержит множество стилистических, грамматических, орфографических и пунктуационных ошибок, а также случаев неправильного употребления слов. Наличие этих ошибок в тексте затрудняет его восприятие и понимание и нередко формирует смысл, совершенно противоположный тому, который предполагал выразить автор, т.е. г. Васильева M.B. Текст публикации г. Васильевой М.В. не соответствует требованиям, предъявляемым к газетньм публикациям. Редакция газеты «Ауыл айнасы» не должна была допускать к печати этот непроверенный и стилистически неотредактированный текст без значительной редакционной правки.

2) Выражение овечий кумалак вследствие нарушения правил построения конструкций со значением сравнения не соотносится непосредственно со словом писатель. Приведенная в публикации пословица один овечий кумалак может испортить целый казан молока в контексте данного фрагмента не является оскорбительной оценкой личности истца г. Абдрахманова К., порочашей его честь и достоинство.

Предложение Мне очень горько за таких бездарных редакторов является оценочньм суждением. Выражая иегативную оценку качеств лица (в данном случае - профессиональных), высказывание Мне оченъ горько за таких бездарных редакторов не включает элемента оскорбительности, поскольку не относится к разряду слов русского языка, имеющих оскорбительное значение. Данное предложение как оценочное суждение сообщает мнение автора публикации.

Выражение гнусные статьи передает негативную оценку не личности г. К. Абдрахманова, а написанной им статьи. Таким образом, выражение гнусная статья не является оскорбительной оценкой личности истца г. К.Абдрахманова, порочащей его честь и достоинство.

3) В рассматриваемых фрагментах содержится негативная информация о профессиональной деятельности журналиста К.Абдрахманова.

В публикации сообщается о том, что: 1) журналист, написавший статью (т.e. г. К.Абдрахманов), не знает обыкновенного народного цветоводства; 2) статья, написанная г. К.Абдрахмановым, призывает к резкому оскорблению русскоязычного населения. Эта информация в обоих случаях представлена в форме утверждения.

В выражениях бездарные редакторы и гнусные статьи представлена информация о качестве профессиональной деятельности журналиста Абдрахманова К.. В одном случае он включен в группу лиц, названных бездарными (т. е. «лишенными таланта, одаренности») редакторами, в другом - оценивается качество написанной им статьи, которая отнесена к разряду гнусных (т.е. «гадких, вызывающих отвращение»). В обоих случаях информация представлена в форме оценочных суждений. Эти суждения способствуют формированию у читателей газеты мнения о г. Абдрахманове К. как о журналисте, который лишен таланта и пишет гадкие, вызывающие отвращение статьи. Такая информация задевает профессиональную честь журналиста и наносит ущерб его деловой репутации.
Эксперт:

кандидат филологических наук, доцент Ж.Г.Амирова

РАЗДЕЛ 2. Процессуальный порядок разрешения судом вопросов, связанных с исполнением судебных актов

Схема 1. Виды обеспечительных мер
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* Меры по обеспечению иска принимаются судьей по основаниям, предусмотренным ст. 158 ГПК. Как правило, ходатайство об обеспечении иска прилагается к исковому заявлению (п.п. 7) ч. 1 ст. 151 ГПК). Предусмотренный в ст. 159 ГПК перечень мер по обеспечению иска не является исчерпывающим.

** Обеспечение исполнения решения находится в компетенции суда и регулируется ст. 239 ГПК, согласно которой суд может обеспечить исполнение решения, не обращенного к немедленному исполнению, по правилам, установленным законом. Эти действия судом производятся до направления исполнительного листа на исполнение в орган, правомочный исполнять судебные акты. Уполномоченным органом, обеспечивающим своевременное исполнение исполнительных документов, является Комитет по судебному администрированию при Верховном Суде Республики Казахстан, Положение о котором утверждено Указом Президента Республики Казахстан от 12 октября 2000 года № 471. При этом следует помнить, что процессуальным лицом по исполнению исполнительных документов является судебный исполнитель. 

В случае, когда суд устанавливает определенный порядок и срок исполнения решения или обращает решение к немедленному исполнению, или принимает меры к обеспечению его исполнения, об этом указывается в решении (ч. 7 ст. 221 ГПК). 

Согласно п. 29 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении», в соответствии со статьей 239 ГПК суд может обеспечить исполнение решения, не обращенного к немедленному исполнению, по правилам обеспечения иска, установленным главой 15 ГПК. При этом вопрос обеспечения исполнения решения может быть разрешен одновременно с рассмотрением дела по существу, о чем указывается в резолютивной части решения, либо путем вынесения определения суда после принятия решения в порядке, предусмотренном для решения вопроса об обеспечении иска.

*** Принятие мер по обеспечению исполнения исполнительных документов находится в компетенции судебного исполнителя и регулируется ст. 34 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей».

****Если стороны не договорились об ином, то третейский суд может по просьбе любой стороны распорядиться о принятии какой-либо стороной таких обеспечительных мер в отношении предмета спора, которые он считает необходимыми, о чем выносит определение. Заявление об обеспечении иска, рассматриваемого в третейском суде, подается стороной в компетентный суд по месту осуществления третейского разбирательства или по месту нахождения имущества, в отношении которого могут быть приняты обеспечительные меры. Подача заявления об обеспечении иска не является объектом взимания государственной пошлины согласно нормам Кодекса Республики Казахстан «О налогах и других обязательных платежах в бюджет». 

К заявлению об обеспечении иска прилагаются доказательства предъявления иска в третейский суд, а также документы, подтверждающие уплату государственной пошлины в порядке и размере, установленных законодательными актами Республики Казахстан. Рассмотрение компетентным судом заявления об обеспечении иска, рассматриваемого в третейском суде, и вынесение им определения об обеспечении иска или об отказе в его обеспечении осуществляются в порядке, установленном ГПК. Определение об обеспечении иска, рассматриваемого в третейском суде, может быть отменено компетентным судом, вынесшим это определение по заявлению одной из сторон. Решение третейского суда об отказе в удовлетворении исковых требований является основанием для отмены компетентным судом обеспечительных мер (ст. 32 Закона РК «О третейских судах).

*****Стороны арбитражного разбирательства вправе обратиться в компетентный суд с заявлением о принятии мер по обеспечению иска. Заявление об обеспечении иска, рассматриваемого в арбитраже, подается стороной в компетентный суд по месту осуществления арбитражного разбирательства или месту нахождения имущества, в отношении которого могут быть приняты обеспечительные меры. Рассмотрение компетентным судом заявления об обеспечении иска, рассматриваемого в арбитраже, и вынесение им определения об обеспечении иска или об отказе в его обеспечении осуществляются в порядке, установленном гражданским процессуальным законодательством Республики Казахстан. Определение об обеспечении иска, рассматриваемого в арбитраже, может быть отменено компетентным судом, вынесшим это определение, по заявлению одной из сторон (ст. 25 Закона РК «О международном коммерческом арбитраже»).

******При наличии данных о причинении преступлением морального или имущественного вреда орган уголовного преследования обязан принять меры по обеспечению гражданского иска. Если такие меры не были приняты, суд вправе до вступления приговора в законную силу принять меры по его обеспечению (ст. 170 УПК).

Схема 2. Основания для обеспечения иска (ст. 158 ГПК) *
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* Обеспечение иска допускается во всяком положении дела, если непринятие таких мер может затруднить или сделать невозможным исполнение решения суда (ст. 158 ГПК).
Согласно п. 2 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 19 декабря 2003 года № 12 «Об ответственности за злостное неисполнение судебных актов» судам необходимо выполнять требования статей 170, 305 УПК и статей 158, 159 ГПК, предусматривающих принятие мер по обеспечению иска. Указанные меры могут быть приняты судами как при подготовке дел к судебному разбирательству, так и во время судебного разбирательства, вынесения приговора, решения или иного судебного акта.
**Согласно п. 13 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 13 декабря 2001 года № 21 «О подготовке гражданских дел к судебному разбирательству» при подготовке дела судья вправе рассмотреть заявление истца об обеспечении иска. При применении такой меры обеспечения иска как наложение ареста на имущество должника судьям надлежит учитывать, что арест налагается на имущество, принадлежащее ответчику на праве собственности (в том числе совместной, долевой), и только в пределах суммы, заявленных истцом денежных требований. По иным требованиям судья вправе в качестве меры обеспечения иска применить меры, указанные в подпунктах 2)-4) части первой статьи 159 ГПК. В соответствии со статьей 165 ГПК судья вправе потребовать от истца, подавшего заявление об обеспечении иска, предоставления денежных средств или другого имущества в целях обеспечения возможных для ответчика убытков, причиненных мерами обеспечения иска.

Схема 3. Меры по обеспечению иска (ст. 159 ГПК)*
 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*Обеспечение иска - это применение судом принудительных мер, направленных на временное ограничение права распоряжения объектом иска (материальным предметом спора) с целью гарантировать исполнение будущего судебного решения по делу. Обеспечение иска создает условия для реальной судебной защиты нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов истца (З.Х. Баймолдина).

**Судом может быть принято несколько мер обеспечения иска. При нарушении запрещений, указанных в п.п. 2) и 3) ч. 1 ст. 159 ГПК, виновные лица несут административную ответственность. Кроме того, истец вправе в судебном порядке требовать с этих лиц возмещения убытков, причиненных неисполнением определения об обеспечении иска (ч. 2 ст. 159 ГПК). 

***В необходимых случаях судом могут быть приняты иные меры по обеспечению иска, которые отвечают целям, указанным в статье 158 ГПК.

Заявление об обеспечении иска разрешается судьей в день его поступления в суд без извещения ответчика и других лиц, участвующих в деле, сторон третейского или арбитражного разбирательства. Рассмотрев заявление об обеспечении иска, судья выносит определение (ст. 160 ГПК), которое приводится в исполнение немедленно в порядке, установленном для исполнения судебных решений (ст. 161 ГПК).

Следует отметить, что в ГПК РК (1999 г.) в отличие от ГПК КазССР (1963 г.) ни суд, ни судья не могут по своей инициативе принять меры по обеспечению иска. Меры по обеспечению иска могут быть приняты судом исключительно по заявлению лиц, участвующих в деле, что обусловлено действием принципа диспозитивности в гражданском процессе. В этих условиях весьма актуальным представляется разъяснительная работа суда о праве лиц, участвующих в деле, заявлять ходатайства перед судом об обеспечении иска. 

Судья, изучая гражданское дело, должен иметь в виду, что ст. 151 ГПК предусматривает возможность наличия ходатайства истца об обеспечении иска в числе документов, прилагаемых к исковому заявлению, а ст. 170 ГПК предписывает судье в обязательном порядке проведение действий в порядке подготовки дела к судебному разбирательству, в том числе разрешение вопроса об обеспечении иска при наличии такого ходатайства.

Согласно п. 10 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 20 марта 2003 № 2 «О применении судами некоторых норм гражданского процессуального законодательства» определения судов о применении мер по обеспечению иска, названных в ч. 1 ст. 159 ГПК, подлежат немедленному исполнению в порядке, предусмотренном для исполнения судебных решений.

Определения о наложении ареста на деньги, иное имущество ответчика, хранящиеся в банке или организации, осуществляющей отдельные виды банковских операций, исполняются непосредственно банком или такой организацией.

Определения о принятии мер обеспечения иска, предусмотренных п.п. 2), 3), 4), 6) ч. 1 ст. 159 ГПК, исполняются путем вручения под роспись лицу, обязанному воздержаться от действий, указанных судом в качестве мер по обеспечению иска.

Определения о принятии меры обеспечения иска, предусмотренной подпунктом 5) части первой статьи 159 ГПК, исполняются государственным органом, организацией или должностным лицом, издавшим оспариваемый акт. Если обжалованный акт опубликован в средствах массовой информации, то определение суда о приостановлении действия такого акта подлежит публикации за счет истца в очередном номере средства массовой информации.

****По заявлению лица, участвующего в деле, сторон третейского или арбитражного разбирательства допускается замена одного вида обеспечения иска другим. Вопрос о замене одного вида обеспечения иска другим разрешается судом с извещением лиц, участвующих в деле, о времени и месте рассмотрения заявления, однако их неявка не препятствует рассмотрению данного вопроса по существу. О замене одного вида обеспечения иска другим судья выносит определение (ч. 1 ст.162 ГПК).

При обеспечении иска о взыскании денежной суммы ответчик вправе взамен принятых судом мер обеспечения иска внести на депозитный счет суда истребуемую истцом сумму (ч. 2 ст. 162 ГПК).

Суд, допуская обеспечение иска, может потребовать от истца предоставления обеспечения возможных для ответчика убытков. Ответчик после вступления в законную силу решения, которым в иске отказано, вправе предъявить истцу иск о возмещении убытков, причиненных ему мерами обеспечения иска, принятыми по просьбе истца (ст. 165 ГПК).

Схема 4. Отмена обеспечения иска (ст. 163 ГПК)
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*Вопрос об отмене обеспечения иска разрешается в судебном заседании. Лица, участвующие в деле, извещаются о времени и месте судебного заседания, однако их неявка не препятствует рассмотрению вопроса об отмене обеспечения иска (ч. 1 ст. 163 ГПК).

 В случае отказа в иске принятые меры обеспечения иска сохраняются до вступления решения в законную силу. Однако суд может одновременно с решением или после его постановления вынести определение об отмене обеспечения иска. При удовлетворении иска принятые меры по его обеспечению сохраняют свое действие до исполнения решения суда (ч. 2 ст. 163 ГПК).

**Отмена обеспечения иска, рассматриваемого в третейском суде или арбитраже, производится только по ходатайству сторон.

Определение об обеспечении иска, рассматриваемого в третейском суде, может быть отменено компетентным судом, вынесшим это определение по заявлению одной из сторон. Решение третейского суда об отказе в удовлетворении исковых требований является основанием для отмены компетентным судом обеспечительных мер (ч. 4 ст. 32 Закона РК «О третейских судах»).

Определение об обеспечении иска, рассматриваемого в арбитраже, может быть отменено компетентным судом, вынесшим это определение, по заявлению одной из сторон (ч. 4 ст. 25 Закона РК «О международном коммерческом арбитраже».

Схема 5. Обжалование определений по вопросам обеспечения иска (ст. 164 ГПК)
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*Если определение об обеспечении иска было вынесено без извещения лица, подавшего жалобу, срок для подачи жалобы исчисляется со дня, когда ему стало известно это определение (ч. 2 ст. 164 ГПК).

 Согласно п. 13 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 13 декабря 2001 года № 21 «О подготовке гражданских дел к судебному разбирательству» определение судьи об обеспечении иска может быть обжаловано лицами, интересов которых оно касается, а также опротестовано прокурором в порядке, предусмотренном ч. 2 ст. 164 ГПК.

Схема 6. Исполнение определения об обеспечении иска (ст. 161 ГПК)
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*На основании определения об обеспечении иска суд первой инстанции выписывает исполнительный лист и направляет в орган исполнительного производства для немедленного исполнения. 

По каждому определению суда выдается один исполнительный документ. Если исполнение должно производиться в различных местах либо если определение вынесено по заявлению нескольких истцов или в отношении имущества нескольких ответчиков, суд по просьбе истцов выписывает несколько исполнительных документов с точным указанием места исполнения либо той части определения, которая по данному исполнительному документу подлежит исполнению. 

**К исполнительному листу судом прилагается копия определения либо выписка из него, заверенная печатью суда (по смыслу ст. 236 ГПК).

 Следует помнить, что судебный исполнитель обязан исполнить определение суда об обеспечении иска, когда на основании данного судебного акта выписан исполнительный лист и органом исполнительного производства возбуждено исполнительное производство. 

Вместе с тем, согласно ст. 27 Указа Президента РК, имеющего силу закона, «О государственной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ним» факты принятия судом постановлений, определений, решений, а также приговоров, которые касаются прав на недвижимое имущество, регистрируются с момента принятия. Регистрации подлежат также факты их обжалования или опротестования. В таких случаях выписывать исполнительный лист на определение суда об обеспечении иска не требуется, судом непосредственно направляется данный судебный акт в соответствующий регистрирующий орган юстиции для регистрации обременения, к примеру, ареста объекта недвижимости. 

Схема 7. Меры по обеспечению исполнения исполнительных документов*

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



* Меры по обеспечению исполнения исполнительных документов предусматриваются ст. 34 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей» и принятие их находятся в компетенции судебного исполнителя. Это необходимо учитывать судье при осуществлении процессуального судебного контроля за исполнением судебных решений.

Судебный исполнитель по своей инициативе вправе, а по заявлению взыскателя обязан принять меры по обеспечению исполнения исполнительных документов (ст. 33 названного Закона).

 **В необходимых случаях может быть допущено несколько видов обеспечения исполнения (ч. 2 ст. 34 названного Закона). 

Вопрос о замене одного вида обеспечения другим рассматривается судебным исполнителем по заявлению лиц, участвующих в исполнительном производстве, или по собственной инициативе. Рассмотрение вопроса о замене одного вида обеспечения другим не приостанавливает применение ранее установленных мер обеспечения (ч. 3 ст. 34 названного Закона). 

Приостановление исполнительного производства, отложение исполнительных действий, отсрочка или рассрочка исполнения судебного и иного акта не влекут отмены ранее установленных мер по обеспечению исполнения исполнительных документов (ч. 4 ст. 34 названного Закона).

Схема 8. Вопросы исполнения, разрешаемые судом при вынесении решения (ст. 221 ГПК)*
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*Суд обязан четко и понятно излагать резолютивную часть решения, чтобы не было неясностей и споров при исполнении решения (п. 17 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении»).

Суд, вынося решение о взыскании денежных сумм, указывает в резолютивной части решения цифрами и словами размер взыскиваемой денежной суммы и вид валюты (ст. 223 ГПК). Также следует учесть, что в соответствии с п. 2 ст. 127 ГК законным платежным средством, обязательным к приему по нарицательной стоимости на всей территории Республики Казахстан, является тенге. Применительно к требованиям ст. 223 ГПК при удовлетворении требований по искам о взыскании денежных сумм суды должны указывать в резолютивной части решения размер взыскиваемой суммы цифрами и словами в денежной единице Республики Казахстан - тенге. При взыскании периодических платежей суд обязан указать период, в течение которого производится взыскание. В случае предъявления иска о взыскании денежной суммы в иностранной валюте суд обязан в мотивировочной части решения привести расчеты по переводу иностранной валюты в тенге по курсу, устанавливаемом Национальным Банком Республики Казахстан, на день вынесения решения. Суд вправе вынести решение о взыскании денежной суммы в иностранной валюте по правоотношениям, возникшим при совершении валютных операций в случаях, предусмотренных нормативными правовыми актами Национального Банка Республики Казахстан, налоговым и таможенным законодательством, а также согласно ст. 7 Закона Республики Казахстан «О валютном регулировании», когда одной из сторон выступают Национальный Банк и Министерство финансов Республики Казахстан (п. 20jl:1043251.2000  нормативного постановления Верховного Суда РК от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении»).

При удовлетворении иска о признании незаконными действий (бездействия) и решений государственных органов, органов местного самоуправления, организаций и должностных лиц суд признает оспариваемое действие (бездействие) или решение незаконным, обязывает удовлетворить требование гражданина, отменяет примененные к нему меры ответственности либо иным способом восстанавливает его нарушенные права и свободы. В резолютивной части решения о признании незаконным нормативного правового акта должно быть указано, что этот акт считается недействующим с момента его принятия (ч. 1 ст. 227 ГПК). 

Решение суда о признании незаконным нормативного правового акта или сообщение о нем должно быть опубликовано в средствах массовой информации, в которых был опубликован нормативный правовой акт (ч.2 ст. 227 ГПК). 

При вынесении решения по данной категории дел необходимо выполнять требования п. 21-24 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении».

При удовлетворении иска по спору о признании недействительным исполнительного или иного документа, по которому взыскание производится в бесспорном (безакцептном) порядке, в резолютивной части решения указываются наименование, номер, дата документа, не подлежащего исполнению, и сумма, не подлежащая списанию (ст. 224 ГПК).

По спору, возникшему при заключении или изменении договора, в резолютивной части указывается решение по каждому спорному условию договора, а по спору о понуждении заключить договор указываются вид договора и условия, на которых стороны обязаны заключить договор (ст. 225 ГПК).

При присуждении имущества в натуре суд указывает в решении его индивидуально определенные признаки и стоимость имущества, которая должна быть взыскана с ответчика, если при исполнении решения присужденного имущества в наличии не окажется (ст. 226 ГПК). 

При рассмотрении споров по определению порядка пользования имуществом, находящимся в общей собственности, либо разделе такого имущества (земельные участки, домостроения и т.д.), суд обязан в резолютивной части четко и ясно указать границы и размеры части имущества, передаваемой каждой из сторон, размеры и границы части имущества, оставшегося в общем пользовании сторон, размеры и границы проходов, места оборудования выходов, установление ограждений, порядок перепланировки помещений и другие заслуживающие внимания обстоятельства (п. 23 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении»).

При вынесении решения, обязывающего ответчика совершить определенные действия, не связанные с передачей имущества или денежных сумм, суд в том же решении может указать, что если ответчик не исполнит решение в течение установленного срока, то истец вправе произвести эти действия по определению суда за счет ответчика с взысканием с него необходимых расходов. Если указанные действия могут быть совершены только ответчиком, суд устанавливает в решении срок, в течение которого решение должно быть исполнено (ст. 227 ГПК).

При вынесении решения в пользу нескольких истцов суд указывает, в какой доле оно относится к каждому из них, или указывает, что право взыскания является солидарным (ч. 1 ст. 227 ГПК).

При вынесении решения против нескольких ответчиков суд указывает, в какой доле каждый из ответчиков должен выполнить решение, или указывает, что их ответственность является солидарной (ч. 2 ст. 227 ГПК).
Схема 9. Обращение решения к немедленному исполнению*
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* В соответствии с абзацем 1 п. 28 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении» решение приводится в исполнение после вступления его в законную силу, кроме случаев немедленного исполнения. 

** Согласно абзацу- 1 п. 28 названного нормативного постановления при вынесении решений по делам, указанным в статье 237 ГПК, суд в резолютивной части при удовлетворении требований указывает об обязательном немедленном исполнении решения суда. Приостановление таких решений не допускается.

*** Согласно абзацу 2 п. 28 названного нормативного постановления по просьбе истца суд вправе обратить к немедленному исполнению решение, вынесенное и по другим категориям дел, если вследствие особых обстоятельств замедление в исполнении решения может привести к значительному ущербу для взыскателя или исполнение решения может оказаться невозможным (например, утрата имущества, присужденного истцу). Вопрос о допущении немедленного исполнения решения суда может быть разрешен при вынесении решения. Ходатайство о немедленном исполнении решения может быть рассмотрено и после вынесения решения, которое рассматривается в судебном заседании с извещением участвующих в деле лиц о времени и месте заседания, однако их неявка не является препятствием для разрешения этого вопроса (см. также ч. 3 ст. 238 ГПК). Определение об обращении решения к немедленному исполнению выносится в совещательной комнате и приобщается к делу.
Согласно абзацу 3 п. 28 названного нормативного постановления подача частной жалобы, принесение частного протеста на определение суда о немедленном исполнении решения суда, вынесенного в соответствии со статьей 238 ГПК, приостанавливает исполнение такого определения. 

На определение суда по вопросу о немедленном исполнении решения могут быть поданы частная жалоба, протест. Подача частной жалобы, протеста на определение о немедленном исполнении решения приостанавливает исполнение этого определения (ч. 4 ст. 238 ГПК).

Схема 10. Отсрочка и рассрочка исполнения решения, изменение способа и порядка исполнения решения (ст. 233 ГПК):*
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 * Положения ст. 233 ГПК применяются после рассмотрения дела, но до направления исполнительного документа в органы исполнительного производства.

В соответствии с п. 34 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении», положения ст. 233 ГПК применяются в отношении решений, не обращенных к принудительному исполнению, а вопрос об отсрочке и рассрочке исполнения решения, изменении способа и порядка исполнения рассматривается по заявлению лиц, участвующих в деле, судом, рассмотревшим дело. 

Отсрочка исполнения решения означает отложение принудительного исполнения решения на более поздний период (на определенный промежуток времени). Это может быть связано с болезнью ответчика, членов его семьи, препятствующего исполнению решения о выселении, с ухудшением материального положения ответчика и т.д.
Рассрочка исполнения решения – исполнение решения суда по частям в течение определенного периода времени с указанием срока исполнения каждой части.
Таким образом, отсрочка и рассрочка исполнения решения представляют собой изменение судом срока исполнения судебного решения.

Изменение способа исполнения решения может выражаться в замене одного вида исполнения другим или в определенной трансформации, которая произойдет с изменением первоначального способа исполнения решения (С.А. Иванова, И.К. Пискарев, З.Х. Баймолдина).

Вопросы по отсрочке, рассрочке исполнения решения суда, изменении способа и порядка его исполнения также регулируются ст. 240 ГПК и ст. 13 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей». 

**При удовлетворении заявления суд в определении обязан указать срок действия отсрочки, а при рассрочке исполнения решения - размер платежей по частям, подлежащих взысканию с должника в счет погашения долга.
Схема 11. Отсрочка и рассрочка исполнения решения, изменение способа и порядка его исполнения (ст. 240 ГПК):*
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* Положения ст. 240 ГПК применяются в тех случаях, когда решение суда, судебный приказ предъявлены к принудительному исполнению и возбуждено исполнительное производство. 

По правилам, предусмотренным ч. 4 ст. 240 ГПК, могут производиться отсрочка, рассрочка или изменение способа мирового соглашения сторон, утвержденного судом.

Вопросы по отсрочке, рассрочке исполнения решения суда, изменение способа и порядка его исполнения также регулируются ст. 233 ГПК и ст. 13 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей». 

**При удовлетворении заявления (ходатайства) суд в определении обязан указать срок действия отсрочки, а при рассрочке исполнения решения судебного приказа - размер периодических платежей, подлежащих взысканию с должника в счет погашения долга.

Схема 12. Решение по гражданскому иску в уголовном процессе и его исполнение (ст.ст. 162-171 УПК)
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При наличии данных о причинении преступлением морального или имущественного вреда орган уголовного преследования обязан принять меры обеспечения гражданского иска. Если такие меры не были приняты, суд вправе до вступления приговора в законную силу принять меры по его обеспечению (ст. 170 УПК).

При удовлетворении судом гражданского иска приговор, а также постановление о применении принудительной меры медицинского характера в части гражданского иска исполняются в порядке, предусмотренном законодательством об исполнительном производстве (ст. 171 УПК).

Схема 13. Виды исполнительных документов, выдаваемых судом*
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* В данной схеме отражен не весь перечень исполнительных документов, а только те исполнительные документы, которые выдаются судом. Полный перечень исполнительных документов см. в ст. 5. Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей». В указанной норме в перечень исполнительных документов также входят постановления прокурора о принудительном исполнении его требований, а также постановления иных органов в случаях, предусмотренных законами Республики Казахстан. Исполнение исполнительных документов, перечисленных в ст. 5 указанного Закона, возлагается на судебных исполнителей территориальных органов и отделов уполномоченного органа по обеспечению исполнения исполнительных документов. В случаях, предусмотренных законом, исполнение исполнительных документов осуществляется при содействии судебных приставов. Иные органы, организации и должностные лица осуществляют исполнительные действия по принудительному исполнению исполнительных документов только в силу прямого указания об этом в законе (ст. 4 указанного Закона). 
** Согласно п. 30 нормативного постановления Верховного суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении» решения иностранных судов и арбитражей согласно статье 425 ГПК могут быть предъявлены к принудительному исполнению в Республике Казахстан в течение трех лет с момента вступления решения в законную силу, если это предусмотрено законом или международным договором Республики Казахстан. Приведение в исполнение такого решения производится по ходатайству заинтересованной стороны определением суда Республики Казахстан в соответствии с правилами подсудности, определенной ГПК, по месту исполнения решения.

*** Суд, вынесший приговор о конфискации имущества осужденного, после вступления его в законную силу направляет исполнительный лист, копию описи имущества и копию приговора для исполнения судебному исполнителю, о чем извещает уполномоченный государственный орган. При отсутствии в деле описи имущества осужденного направляется справка о том, что опись имущества не производилась (ч. 1 ст. 57 Уголовно-исполнительного кодекса РК). 

Исполнение наказания в виде конфискации имущества производится судебным исполнителем по месту нахождения имущества (ч. 2 ст. 57 Уголовно-исполнительного кодекса РК). 

Схема 14. Содержание исполнительного листа, выписываемого судом
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* Содержание исполнительного листа регламентируется ч. 4 ст. 236 ГПК.

** Направляемые на исполнение копии приговоров, решений, определений и постановлений и выдаваемые районным судом исполнительные документы заверяются подписью председателя районного суда или судьи, председательствующего по делу, и гербовой печатью районного суда. Сопроводительные письма, с которыми направляются по назначению указанные копии, подписываются теми же лицами (п. 97 Инструкции по делопроизводству в районном и приравненном к нему суде Республики Казахстан, утвержденная приказом Председателя Комитета по судебному администрированию при Верховном суде Республики Казахстан от 28 февраля 2003 года № 46-П).

Схема 15. Порядок выдачи судом исполнительного листа*


 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



* Во всех случаях к каждому исполнительному листу судом прилагается копия судебного акта либо выписка из него, заверенная печатью суда (ч. 5 ст. 236 ГПК).

**В случаях конфискации имущества взыскания в доход государства, взыскания ущерба, причиненного преступлением, взыскания алиментов, возмещения вреда, причиненного увечьем или иным повреждением здоровья, потерей кормильца
Согласно п. 3 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 19 декабря 2003 года № 12 «Об ответственности за злостное неисполнение судебных актов» после вступления в законную силу судебного акта о денежных или иных взысканиях с ответчиков судам следует, в предусмотренных законом случаях, своевременно выписать исполнительный лист, приложить заверенную печатью копию судебного акта либо выписку из него, опись арестованного в обеспечение иска имущества с указанием его места нахождения и направить эти документы в соответствующий орган исполнительного производства по территориальности по месту жительства или работы должника либо по месту нахождения его имущества, а для юридических лиц - по месту нахождения его органа или имущества.

Схема 16. Действия судьи после вынесения судебного приказа
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 *Аналогичные положения изложены в п. 5 ст. 24 Закона Республики Казахстан «О финансовом лизинге», где изложено, что лизингополучатель вправе в десятидневный срок со дня получения копии судебного приказа направить в суд, вынесший приказ, возражения против заявленного требования об истребовании предмета лизинга с использованием любых средств связи.

**В соответствии с положениями п. 16 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 20 марта 2003 г. № 2 «О применении судами некоторых норм гражданского процессуального законодательства», если должником в десятидневный срок со дня получения копии судебного приказа будут направлены в суд возражения против заявленного требования, то, независимо от их содержания, судья обязан вынести определение об отмене судебного приказа. Если срок на подачу таких возражений пропущен должником по уважительным причинам, то в соответствии со ст. 128 ГПК он может быть восстановлен. Если отмененный судебный приказ был направлен на исполнение или выдан взыскателю, то такой судебный приказ судом отзывается.

***В определении об отмене судебного приказа судья разъясняет, что заявленное требование взыскателя может быть предъявлено в порядке искового производства. Копии определения об отмене судебного приказа направляются сторонам не позже трех дней после его вынесения (ч. 1 ст. 148 ГПК).

Определение об отмене судебного приказа обжалованию или опротестованию не подлежит (ч. 2 ст. 148 ГПК). П.п. 1) п. 20 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 20 марта 2003 г. № 2 «О применении судами некоторых норм гражданского процессуального законодательства» уточняется, что судебные приказы в апелляционном порядке не подлежат обжалованию (опротестованию).

П. 28 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 20 марта 2003 г. № 2 «О применении судами некоторых норм гражданского процессуального законодательства» разъясняется, что в соответствии с ч.1 ст. 385 ГПК вступившие в законную силу решения, определения, постановления и судебные приказы суда могут быть обжалованы в порядке судебного надзора участвующими в деле лицами, имеющими право на подачу апелляционной жалобы. По смыслу ч. 3 ст. 391 ГПК лица, не привлеченные к участию в деле, вправе обжаловать судебные приказы только в том случае, если этими актами разрешен вопрос об их правах и обязанностях.

**** Копия выданного взыскателю судебного приказа остается в производстве суда (ч. 4 ст. 149 ГПК). 

***** Для взыскания государственной пошлины с должника в доход местного бюджета отдельный экземпляр судебного приказа, заверенный печатью суда, направляется для исполнения непосредственно судом (ч. 3 ст. 149 ГПК).

Согласно п. 114 Инструкции по делопроизводству в районном и приравненном к нему суде Республики Казахстан, утвержденной приказом Председателя Комитета по судебному администрированию при Верховном Суде Республики Казахстан от 28 февраля 2003 года № 46-П, при вынесении судебного приказа судья незамедлительно направляет его копию должнику с уведомлением о вручении. Копии определения об отмене судебного приказа направляются сторонам не позже трех дней после его вынесения. Если в установленный срок от должника не поступит в районный суд возражение, районный суд выдает взыскателю судебный приказ, заверенный печатью районного суда, для предъявления его к исполнению. По просьбе взыскателя судебный приказ может быть направлен для исполнения непосредственно районным судом. Для взыскания государственной пошлины с должника в доход местного бюджета отдельный экземпляр судебного приказа, заверенный печатью суда, направляется для исполнения непосредственно судом. Копия выданного взыскателю судебного приказа остается в производстве районного суда.

Кроме того, следует учесть, что:

- согласно ст. 741 ГК изъятие находящихся в банках денег юридических лиц и граждан без их согласия может быть произведено только на основании вступившего в законную силу приговора или решения суда, судебного приказа, а также в случаях, предусмотренных Налоговым кодексом Республики Казахстан и законодательным актом Республики Казахстан о пенсионном обеспечении;

- согласно ст. 94 Закона Республики Казахстан от 28 апреля 1997 года «О вексельном обращении в Республике Казахстан» (с изменениями, внесенными Законами РК от 24.12.01 г. № 276-II; от 09.07.03 г. № 482-II), обращение взыскания на имущество плательщика по векселю производится только на основании судебного приказа или решения суда;

- согласно ст. 15 Закона Республики Казахстан «О платежах и переводах денег» (с изменениями, внесенными в соответствии с Законами РК от 28.12.98 г. № 336-1; от 29.03.00 г. № 42-II; от 13.03.03 г. № 394-II; от 05.05.03 г. № 409-II; от 08.05.03 г. № 411-II; от 09.07.03 г. № 482-II), инкассовое распоряжение для изъятия денег без согласия отправителя денег предъявляется на основании исполнительных листов или приказов, выдаваемых по решениям, приговорам, определениям и постановлениям судов или судебного приказа о взыскании денег;

- Согласно п. 135 Правил финансовых процедур по исполнению бюджета и ведению форм отчетности (периодической и годовой) для государственных учреждений, содержащихся за счет государственного бюджета, утвержденных постановлением Правительства Республики Казахстан от 25 июля 2002 г. № 832, а также п. 2 Приказа Заместителя Премьер-министра Республики Казахстан – Министра финансов от 14 апреля 1999 г. № 151 «Об утверждении Инструкции о порядке исполнения исполнительных документов государственными учреждениями, финансируемыми из республиканского и местных бюджетов» (с изменениями, внесенными приказом Министра финансов РК от 12 мая 2000 г. № 226), инкассовое распоряжение для изъятия денег без согласия отправителя денег предъявляется на основании исполнительных листов или приказов, выдаваемых по решениям, приговорам, определениям и постановлениям судов или судебного приказа о взыскании денег.

Схема 17. Восстановление пропущенного срока для предъявления исполнительного документа к исполнению (ст. 9 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»)
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*Право на обращение с заявлением о восстановлении срока для исполнения исполнительных документов имеет только взыскатель либо его правопреемник.

Пропущенный срок может быть восстановлен лишь для предъявления к исполнению исполнительного листа и судебного приказа, то есть исполнительных документов, выданных на основании судебных актов. 

По остальным исполнительным документам пропущенные сроки восстановлению не подлежат (ч. 3 ст. 9 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»). 

Заявление о восстановлении пропущенного срока рассматривается судом по правилам ст. 128 ГПК. Это заявление рассматривается судом в присутствии лиц, участвующих в деле, которые извещаются о месте и времени рассмотрения вопроса, однако их неявка не является препятствием для разрешения поставленного перед судом вопроса. По результатам рассмотрения заявления судом выносится определение. На определение суда об отказе в восстановлении пропущенного процессуального срока может быть подана частная жалоба или принесен протест.

Схема 18. Решения, действия (бездействие) органов государственной власти, местного самоуправления, общественных объединений, организаций, должностных лиц и государственных служащих, подлежащие оспариванию в порядке гражданского судопроизводства (гл. 27 ГПК) 
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B порядке, предусмотренном главой 27 ГПК, могут быть оспорены, в частности, решение местного исполнительного органа о запрещении собрания, митинга, шествия, пикетирования или демонстрации; решение уполномоченного государственного органа об отказе в признании лица репатриантом, вынужденным переселенцем, беженцем; действия дорожных органов по ограничению или закрытию движения транспортных средств; действия налоговых органов по принудительному взысканию с банковских счетов юридических лиц и индивидуальных предпринимателей налоговой задолженности; решение и действие (бездействие) Администраторов судов областей, городов Алматы и Астаны по вопросам исполнительного производства.

* Компетенция Конституционного Совета (ст. 17 Конституции РК):

1. Конституционный Совет в соответствии с подпунктом 1) пункта 1 статьи 72 Конституции решает в случае спора вопрос о правильности проведения: 1) выборов Президента республики; 2) выборов депутатов Парламента; 3) республиканского референдума.

2. Конституционный Совет в соответствии с подпунктами 2), 3) пункта 1 статьи 72 Конституции рассматривает до: 1) подписания Президентом принятые Парламентом законы на их соответствие Конституции; 2) ратификации международных договоров республики на их соответствие Конституции. 

3. Конституционный Совет в соответствии с подпунктами 4), 5) пункта 1 статьи 72 Конституции дает: 1) официальное толкование норм Конституции; 2) до принятия Парламентом соответственно решения о досрочном освобождении от должности Президента республики, окончательного решения об отрешении от должности Президента республики - заключение о соблюдении установленных конституционных процедур.

4. Конституционный Совет в соответствии с: 1) п. 2 ст. 72 Конституции рассматривает обращения судов о признании акта неконституционным, если суд в соответствии со ст. 78 Конституции усмотрит, что закон или иной нормативный правовой акт, подлежащий применению, ущемляет закрепленные Конституцией права и свободы человека и гражданина; 2) подпунктом 11) п. 1 ст. 53 Конституции по результатам обобщения практики конституционного производства ежегодно направляет Парламенту послание о состоянии конституционной законности в республике.

**Не подлежат рассмотрению по правилам главы 27 ГПК:

1) заявления, подлежащие рассмотрению в порядке искового производства, особого производства либо по правилам, предусмотренным главами 25, 26, 28, 29 ГПК, а также решения и действия, указанные в ч. 2 ст. 279 ГПК;

2) заявления об оспаривании решений и действий (бездействия) суда, судьи, прокурора, следователя, дознавателя, в отношении которых гражданским процессуальным, уголовно-процессуальным и административно-процессуальным законодательством установлен иной судебный порядок рассмотрения.

В исковом, а не в особом исковом, производстве подлежат рассмотрению споры между субъектами гражданско-правовых, трудовых, жилищных, семейных и других частноправовых отношений.

По правилам искового производства подлежат рассмотрению, в частности, заявления работников органов внутренних дел, налоговых и таможенных органов о признании незаконными приказов руководителей этих органов о наложении дисциплинарных взысканий либо увольнений со службы; заявления об оспаривании решений, принятых органами акционерных обществ, хозяйственных товариществ, затрагивающих интересы акционеров и участников этих организаций; заявления об оспаривании решений и действий (бездействия) конкурсных, тендерных комиссий, конкурсных управляющих (нормативное постановление Верховного Суда Республики Казахстан от 19 декабря 2003 г. № 10 «О применении судами законодательства об оспаривании решений и действий (или бездействия) органов государственной власти, местного самоуправления, общественных объединений, организаций, должностных лиц и государственных служащих»). 
Схема 19. Обжалование действия судебного исполнителя*
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*Ст. 87 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей» предусматривает право обжалования действий судебного исполнителя. Обжалование действий судебного исполнителя рассматривается законодателем как правовое средство защиты прав взыскателя и должника при совершении исполнительных действий. 

** Согласно п.п. 1) п. 2 ст. 86 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей» судебный исполнитель в установленном законом порядке вправе выносить постановления по вопросам, касающимся исполнения. 

Действия судебного исполнителя могут быть оформлены в виде постановления, в том числе утвержденного старшим судебным исполнителем, акта, резолюции, письма либо в иной форме.

В указанном Законе не определен порядок рассмотрения жалоб на действия судебного исполнителя. В нормативном постановлении Верховного Суда Республики Казахстан от 19 декабря 2003 г. № 10 «О применении судами законодательства об оспаривании решений и действий (или бездействия) органов государственной власти, местного самоуправления, общественных объединений, организаций, должностных лиц и государственных служащих» (п.п. 2) п. 1) разъяснено, что в порядке, предусмотренном гл. 27 ГПК, могут быть оспорены решение и действие (бездействие) судебного исполнителя по исполнению исполнительного документа или об отказе в совершении таких действий. 

При этом в п.п. 2) п. 1 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 19 декабря 2003 г. № 10 «О применении судами законодательства об оспаривании решений и действий (или бездействия) органов государственной власти, местного самоуправления, общественных объединений, организаций, должностных лиц и государственных служащих» разъяснено, что в порядке, предусмотренном гл. 27 ГПК, могут быть оспорены решение и действие (бездействие) судебного исполнителя по исполнению исполнительного документа или об отказе в совершении таких действий. 

При этом в п. 3 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 20 июня 2005 г. «О некоторых вопросах применения судами законодательства об исполнительном производстве» разъяснено, что действия судебного исполнителя по исполнению исполнительного документа или отказ в совершении таких действий могут быть обжалованы должником или взыскателем. В этих случаях согласно ст. 87 названного Закона жалоба подается в районный суд обслуживаемого судебным исполнителем участка в течение десяти дней со дня совершения действия судебным исполнителем или со дня, когда указанным лицам, не извещенным о времени и месте совершения действия, стало о нем известно. Другими лицами в силу ч. 2 ст. 3 ГПК жалоба может быть подана в сроки, предусмотренные ч. 1 с. 280 ГПК. 
Схема 20. Приостановление исполнения судебного акта при производстве дела в суде апелляционной инстанции (ст. 343 ГПК)
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*Подача частной жалобы, принесение частного протеста на определение суда о немедленном исполнении решения суда, вынесенного в соответствии со статьей 238 ГПК, приостанавливает исполнение такого определения. Вместе с тем, определение суда об отказе в применении немедленного исполнения решения суда обжалованию, опротестованию отдельно от решения суда не подлежит (п. 28 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении».

Схема 21. Приостановление исполнения судебного акта при производстве дела в суде надзорной инстанции (ст. 396 ГПК)*


[image: image41]
 *Названными в ст. 396 ГПК должностными лицами при истребовании дела из суда может быть приостановлено исполнение вступившего в законную силу судебного акта только при наличии об этом ходатайства лица, подавшего надзорную жалобу (п. 33 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 20 марта 2003 г. № 2 «О применении судами некоторых норм гражданского процессуального законодательства»). 

Схема 22. Поворот исполнения решения суда* (ст. 240-1 ГПК)


[image: image42]
*Суд, вынесший новое решение по делу, по которому имело место исполнение отмененного решения, по письменному заявлению ответчика рассматривает вопрос о повороте исполнения и разрешает этот вопрос в новом решении (ч. 1 ст. 240-2 ГПК).

Если суд при новом рассмотрении дела не разрешил вопрос о повороте исполнения по отмененному решению, заявление ответчика о повороте исполнения решения рассматривается в отдельном судебном заседании с извещением лиц, участвующих в деле, а при необходимости и органа, исполнившего отмененное решение. Названные лица извещаются о месте и времени рассмотрения заявления о повороте исполнения решения, однако их неявка в судебное заседание не является препятствием для разрешения вопроса о повороте исполнения (ч. 2 ст. 240-2 ГПК).

На определение суда по вопросу о повороте исполнения решения может быть подана частная жалоба или принесен протест (ч. 3 ст. 240-2 ГПК). 

Суд апелляционной или надзорной инстанции при рассмотрении дела, по которому решением суда первой инстанции не был разрешен вопрос о повороте исполнения ранее отмененного решения, разрешает этот вопрос только при наличии в деле достоверных данных об исполнении отмененного решения суда первой инстанции. В противном случае вопрос о повороте исполнения решается в порядке, предусмотренном ч. 2 ст. 240-2 ГПК (ст. 240-3 ГПК).
Схема 23. Подача заявления о восстановлении утраченного исполнительного производства и содержание заявления (ст. 410 ГПК)
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*Закон предусматривает восстановление утраченного полностью или в части исполнительного производства (ч. 1 ст. 410 ГПК), если исполнение решения было произведено (ч. 6 ст. 412 ГПК).

Утрата исполнительного производства вызывается различными причинами. Например, вследствие халатного или небрежного обращения с производством, хищения, недостатков учета или хранения. Утрата исполнительного производства может быть произведена и умышленно, путем совершения преступных действий должностными и заинтересованными лицами (например, умышленное уничтожение производства). Бывают также случаи утраты материалов исполнительного производства в результате стихийных бедствий и чрезвычайных ситуаций: землетрясения, наводнения, пожара, взрыва и т.д. Очень редко возникает необходимость в восстановлении исполнительного производства, которое было уничтожено в связи с истечением сроков его хранения. 

Заявление о восстановлении утраченного производства не оплачивается государственной пошлиной (ч. 7 ст. 410 ГПК).
Схема 24. Процессуальные действия судьи при поступлении заявления о восстановлении утраченного исполнительного производства
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*Задачами подготовки дела к судебному разбирательству, обязательными по каждому делу, являются: 1) уточнение обстоятельств, имеющих значение для правильного разрешения дела; 2) определение правоотношений сторон и закона, которым следует руководствоваться; 3) разрешение вопроса о составе лиц, участвующих в деле и других участниках процесса; 4) определение доказательств, которые каждая сторона должна представить в обоснование своих утверждений. 

 Подготовка дела о восстановлении утраченного производства к судебному разбирательству, его рассмотрение и разрешение осуществляются по общим правилам гражданского судопроизводства, предусмотренным подразделом 2 раздела 2 ГПК с учетом особенностей дел данной категории.


Согласно п. 22 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 13 декабря 2001 г. № 21 «О подготовке гражданских дел к судебному разбирательству» в соответствии со статьей 173 ГПК дело следует считать подготовленным к судебному разбирательству, если судьей выполнены все действия, указанные им в определении о подготовке дела к судебному разбирательству.

Определение о подготовке дела к судебному разбирательству в соответствии с ч. 1 ст. 344 ГПК обжалованию или опротестованию не подлежит.

**Извещения и вызовы должны быть направлены с таким расчетом, чтобы извещаемый или вызываемый имел достаточный срок для своевременной явки в суд и подготовки к делу.

Извещение или вызов направляются извещаемому или вызываемому лицу по адресу, указанному стороной или другим лицом, участвующим в деле. Если по сообщенному суду адресу гражданин фактически не проживает, извещение или вызов могут быть направлены по месту его работы. Извещение или вызов, адресованные организации, направляются по месту ее нахождения. При этом секретарь должен руководствоваться Инструкцией по делопроизводству в районном и приравненном к нему суде РК.

***В соответствии с ч. 1 ст. 411 ГПК судья оставляет заявление без движения, если в заявлении отсутствуют указания о цели обращения в суд по вопросу о восстановлении утраченного судебного или исполнительного производства. В определении об оставлении заявления без движения судья одновременно указывает срок, в течение которого заявитель обязан изложить цель восстановления утраченного производства. Если заявитель устранит указанный недостаток, т.е. внесет в заявление сведения о цели обращения в суд, то поданное им заявление принимается к производству суда. 

****Судья отказывает в возбуждении дела о восстановлении утраченного исполнительного производства, если возможна выдача дубликата исполнительного листа, несмотря на утрату исполнительного производства до исполнения решения (ч. 8 ст. 412 ГПК). Исполнительный лист выдается на основании судебного решения или определения о прекращении производства в связи с утверждением мирового соглашения по гражданскому делу. Судебное производство имеется, поэтому нет необходимости восстанавливать утраченное исполнительное производство, по которому еще судебный акт не приведен в исполнение.

Кроме того, следует помнить, что заявление о восстановлении утраченного исполнительного производства не оплачивается государственной пошлиной (ч. 7 ст. 410 ГПК).

Схема 25. Рассмотрение судом заявления о восстановлении утраченного исполнительного производства и принятие по нему решения (ст. 411 ГПК)*
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*Закон устанавливает, что утраченное исполнительное производство восстанавливается, если исполнение решения было произведено (ч. 6 ст. 412 ГПК).

**При рассмотрении дела суд использует сохранившиеся части производства, документы, выданные из дела до утраты производства гражданам и организациям, копии этих документов, другие материалы, имеющие отношение к делу (ч. 4 ст. 411 ГПК).

Суд может допросить в качестве свидетелей лиц присутствовавших при совершении процессуальных действий, а в необходимых случаях - лиц, входивших в состав суда, рассматривавшего дело, по которому утрачено производство, а также лиц, исполнявших решение суда (ч. 5 ст. 411 ГПК).

***Известно, что порядок и основания оставления заявления без рассмотрения регулируются главой 21 ГПК (ст. ст. 249-250). Однако в ст. 249 ГПК (основания оставления заявления без рассмотрения) не указано такого основания. Следовательно, основание, предусмотренное ч. 2 ст. 411 ГПК, следует рассматривать в качестве дополнительного основания. 
****В мотивировочной части решения по делу о восстановлении утраченного производства также указываются выводы суда о доказанности того, какие доказательства исследовались судом и какие процессуальные действия совершались по утраченному производству (ч. 3 ст. 412 ГПК).

Судебные акты по заявлениям о восстановлении утраченного производства обжалуются в установленном законом порядке (ч. 9 ст. 412 ГПК).

При заведомо ложном заявлении судебные расходы, связанные с возбуждением дела по заявлению о восстановлении утраченного производства, взыскиваются с заявителя (ч. 10 ст. 412 ГПК).

Схема 26. Порядок обращения в суд с заявлением о принудительном исполнении решения третейского суда (ч. 1-5 ст. 241-1 ГПК)*
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* Решение третейского суда подлежит обязательному исполнению в порядке и сроки, которые установлены в решении (п. 1 ст. 45 Закона Республики Казахстан «О третейских судах»).
Схема 27. Порядок рассмотрения судом заявления о принудительном исполнении решения третейского суда (ч. 6-9 ст. 241-1 ГПК)*
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* Суду при рассмотрении заявления о принудительном исполнении решения третейского суда необходимо также руководствоваться нормами гл. 6 Закона Республики Казахстан «О третейских судах».

**При вынесении судом определения о выдаче исполнительного листа на принудительное исполнение решения третейского суда исполнительный лист выдается по правилам ст. 236 ГПК (ч. 2 ст. 241-2 ГПК). 
Принудительное исполнение решения третейского суда осуществляется по правилам исполнительного производства, действующим на момент исполнения решения третейского суда, на основе выданного компетентным судом исполнительного листа на принудительное исполнение решения третейского суда (ст. 46 Закона Республики Казахстан «О третейских судах»).

*** В соответствии с п. 3 ст. 48 Закона РК «О третейских судах» определение компетентного суда об отказе в выдаче исполнительного листа стороны вправе обжаловать в порядке, установленном гражданским процессуальным законодательством Республики Казахстан.

Схема 28. Основания к отказу в выдаче исполнительного листа по результатам рассмотрения судом заявления о принудительном исполнении решения третейского суда (ст. 241-3 ГПК, п. 2 ст. 48 Закона РК «О третейских судах»)*
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* Согласно пп. 2) п. 2 ст. 48 Закона РК «О третейских судах» компетентный суд выносит определение об отказе в выдаче исполнительного листа лишь в случае, если компетентный суд установит, что спор не может быть предметом третейского разбирательства в соответствии с законодательством Республики Казахстан.

**Если постановления третейского суда по вопросам, охватываемым третейским соглашением, могут быть отделены от тех, которые не охватываются таким соглашением, то в выдаче исполнительного листа на принудительное исполнение той части решения третейского суда, которая содержит постановления по вопросам, охватываемым третейским соглашением, не может быть отказано (пп. 1 ст. 241-3 ГПК, пп. 2 п. 2 ст. 48 Закона Республики Казахстан «О третейских судах»).

Схема 29. Расходы по совершению исполнительных действий (ст. 74 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»)*
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*Расходами по совершению исполнительных действий являются затраченные на их организацию и проведение бюджетные средства и средства сторон, участвующих в исполнительном производстве (п. 1 ст. 74 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).

**Взыскание на имущество должника обращается в том размере и объеме, который необходим для исполнения исполнительного документа с учетом расходов по исполнению (п. 4 ст. 35);

Судебный исполнитель производит опись имущества должника в количестве, необходимом для погашения присужденной взыскателю суммы и расходов по исполнению (п. 1 ст. 41);

Расходы, связанные с исполнением решений, приговоров, определений и постановлений суда относятся к издержкам, связанным с производством по делу (пп. 9) ст. 107 ГПК).

***В целях обеспечения исполнения исполнительных документов взыскатель вправе произвести авансовый взнос на текущий счет в размере, достаточном для производства соответствующих расходов, который подлежит отнесению к расходам по совершению исполнительных действий (ст. 75 Закона).

Изъятые у должника денежные суммы, необходимые для погашения присужденной взыскателю суммы и расходов по исполнению, вносятся судебным исполнителем на текущий счет территориального органа или территориального отдела. Порядок учета, хранения и выдачи денежных сумм с текущего счета определяется нормативными правовыми актами (п.2 ст. 47 Закона).

Схема 30. Порядок возмещения расходов по совершению исполнительных действий (ст. 75 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»)
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*Дополнительные расходы, связанные с принудительным исполнением решения третейского суда, возлагаются на сторону, не исполнившую решение добровольно (ст. 47 Закона Республики Казахстан «О третейских судах»).

Суммы, причитающиеся свидетелям, экспертам и специалистам, выплачиваются судом с депозитного счета по выполнении ими своих обязанностей (ч. 1 ст. 109 ГПК). Выплата причитающихся сумм переводчикам производится за счет республиканского бюджета. Размер вознаграждения определяется судом, исходя из действующих норм оплаты соответствующего труда (ч. 2 ст. 109 ГПК).

Из суммы, взысканной судебным исполнителем с должника, сначала погашаются штрафы, наложенные на должника в процессе исполнения исполнительного документа, после чего покрываются расходы по исполнению, остальная сумма поступает на удовлетворение требований взыскателей. Сумма, оставшаяся после удовлетворения всех требований, возвращается должнику. Суммы, взысканные с должника и подлежащие передаче взыскателям, зачисляются судебным исполнителем на текущий счет, а затем выдаются или перечисляются в установленном порядке. Суммы, подлежащие зачислению в доход государства, вносятся судебным исполнителем непосредственно в соответствующий банк (69 Закона).

Схема 31. Порядок взыскания расходов, понесенных за счет бюджетных средств, и возмещение их органу или лицу, которые их понесли (пункты 4 и 5 ст. 75 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»)*
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Взыскание расходов, понесенных за счет бюджетных средств, и возмещение их органу или лицу, которые их понесли, производится судом на основании представления судебного исполнителя и документов, подтверждающих произведенные затраты. Рассмотрение судом представления судебного исполнителя производится с извещением должника и взыскателя, однако их неявка при надлежащем извещении не препятствует рассмотрению дела. Копия определения суда высылается должнику и взыскателю в трехдневный срок. На определение суда может быть подана частная жалоба или принесен протест (п. 4 и п. 5 ст. 75 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).

Схема 32. Розыск должника (ст. 18 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»)
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*См. ст. 10 Закона Республики Казахстан «Об органах внутренних дел Республики Казахстан».

**См. ст. 8 Закона Республики Казахстан «Об органах финансовой полиции Республики Казахстан».

***См. ч. 2 ст. 18 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»

Также смотрите совместный приказ Министра внутренних дел Республики Казахстан от 12 мая 2003 г. № 260, Государственного секретаря Министра иностранных дел Республики Казахстан от 17 января 2003 г. № 08-1/7, Председателя Комитета национальной безопасности Республики Казахстан от 7 мая 2003 года № 85, Генерального Прокурора Республики Казахстан от 7 апреля 2003 г. № 29, Министра юстиции Республики Казахстан от 22 мая 2003 г. № 93, Начальника Службы охраны Президента Республики Казахстан от 18 апреля 2003 г. № 2, Председателя Агентства таможенного контроля Республики Казахстан от 25 апреля 2003 г. № 168 и Председателя Агентства финансовой полиции Республики Казахстан от 16 апреля 2003 г. № 74 «Об утверждении Инструкции об объявлении международного розыска, исполнения и направления компетентными органами Республики Казахстан запросов и поручений по линии Интерпола, а также их обработки Национальным Центральным Бюро Интерпола в Республике Казахстан».

Схема 33. Порядок рассмотрения заявления об индексации присужденных денежных сумм (ст. 234 ГПК)*
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*Вопрос об индексации присужденных сумм также регулируются ст. 13 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей». 

Не допускается взыскание индексации тех денежных сумм, которые взысканы определением суда в порядке ст. 234 ГПК (п. 31 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении»).

Схема 34. Рассмотрение судами представлений судебных исполнителей о взыскании исполнительской санкции (ст. 77 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»)*

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 
[image: image54]

*Исполнительская санкция является видом имущественной ответственности должника, не исполнившего добровольно исполнительный документ. 

Основанием для применения мер принудительного исполнения является исполнительный документ, принятый судебным исполнителем к своему производству в установленном Законом порядке (ст. 6 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).

Судебный исполнитель по мотивированному письменному заявлению должника устанавливает пятидневный срок со дня возбуждения исполнительного производства исполнительного документа, за исключением исполнительных документов, подлежащих немедленному исполнению (ст. 10 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).

**Исполнительская санкция взыскивается с должника только после полного исполнения исполнительного документа в принудительном порядке. 

Исполнительская санкция не взыскивается, если должник доказал суду, что добровольно исполнил исполнительный документ в установленный судебным исполнителем срок для его добровольного исполнения, либо исполнил судебный акт до возбуждения исполнительного производства. Во всех остальных случаях по смыслу закона следует считать, что исполнение исполнительного документа осуществлялось принудительно.

Не допускается взыскание исполнительской санкции с тех денежных сумм, которые взысканы определением суда в порядке ст. 77 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей».

Схема 35. Рассмотрение судами дел об административных правонарушениях в области исполнительного производства (гл. 29 КоАП)

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*В случае неисполнения должником требований судебного исполнителя в установленный срок судебный исполнитель принимает меры по привлечению должника к ответственности, предусмотренной законами Республики Казахстан (ст. 67-1 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»). 

При воспрепятствовании законной деятельности судебного исполнителя, выразившемся в отказе беспрепятственного по предъявлении служебного удостоверения доступа в здание, помещение или на территорию государственного органа, организации независимо от формы собственности, судебный исполнитель составляет об этом акт, а материал передает в суд по месту исполнения для решения вопроса о привлечении виновных к предусмотренной законами Республики Казахстан ответственности (ч. 6 ст. 88 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).

Неисполнение законных требований судебного исполнителя, отказ в допуске судебного исполнителя к проверке наличия денежных сумм или имущества должника, непредставление по запросам сведений, оскорбление, угроза, насилие или посягательство на жизнь, здоровье, имущество судебного исполнителя или членов его семьи в связи с его служебной деятельностью, другие действия, препятствующие выполнению судебным исполнителем служебных обязанностей, влекут ответственность в соответствии с законодательством (ч. 5 ст. 88 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).

Включение судебных приставов в данную схему обусловлено тем, что в случаях, предусмотренных законом, исполнение исполнительных документов осуществляется при содействии судебных приставов (ч. 2 ст. 4 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).

Задачами судебных приставов являются контроль за исполнением наказаний, не связанных с лишением свободы, оказание содействия судебным исполнителям в принудительном исполнении исполнительных документов судов, других органов и др. (п.п. 2) и 5) ч. ст. 2 Закона РК «О судебных приставах»).

В целях выполнения возложенных на него задач судебный пристав имеет право составлять протокол о правонарушении для привлечения к ответственности в установленном законодательством порядке (п.п. 3) ч. 1 ст. 7 Закона РК «О судебных приставах»). 

В целях выполнения возложенных на него задач судебный пристав обязан в соответствии с законодательством об исполнительном производстве участвовать в совершении исполнительных действий; осуществлять привод лиц, уклоняющихся от явки в суд, к судебному исполнителю или на место совершения исполнительных действий и др. (п.п. 4 и 8) ч. 2 ст. 7 Закона РК «О судебных приставах»). 

Судебные исполнители и другие сотрудники судов, уполномоченные председателем суда или председательствующим в заседании суда, имеют право составлять и направлять в суд для рассмотрения протоколы об административных правонарушениях, предусмотренных ст.ст. 513-531 (пп. 2) п. 1 ст. 636 и ст. 640 КоАП). 

РАЗДЕЛ 3. СУДОПРОИЗВОДСТВО ПО УГОЛОВНЫМ ДЕЛАМ В СУДЕ ПЕРВОЙ ИНСТАНЦИИ

ПОДРАЗДЕЛ 1
Глава 1. Подготовительные действия к главному судебному разбирательству. Последовательность процессуальных действий судьи, осуществляемых с момента поступления дела в суд.

  SHAPE  \* MERGEFORMAT 



Комментарии

К пункту 1. 

До принятия решения судья обязан изучить поступившее дело. Изучение дела следует начинать с обвинительного заключения, затем изучить другие материалы дела и проверить их взаимное соответствие.

Существующая в настоящее время в органах уголовного преследования практика является громоздкой, негибкой в том отношении, что собранные в ходе дознания или предварительного следствия материалы, фактически не имеющие доказательственного значения и не нужные ни стороне обвинения, ни стороне защиты, тем не менее «на всякий случай» приобщаются к уголовному делу, порой увеличивая его объем в несколько раз. Поэтому начинающий неопытный судья, приступив к изучению уголовного дела с первого листа, как предлагается в замечаниях, прежде чем уловит суть обвинения, плюсы и минусы в позиции той или иной стороны, может впустую потратить очень много времени, изучая (написанные к тому же неразборчивым почерком) письменные объяснения множества людей, ничего не знающих об обстоятельствах происшествия, рапорты участковых инспекторов о «безрезультатном подворном, поквартирном опросе местных жителей», другие материалы, собранные при разработке версии преступления, впоследствии не подтвердившейся и вообще не имевшей оснований для существования.

Поэтому по мнению автора соответствующего раздела Настольной книги, изучение поступившего уголовного дела правильнее начинать с обвинительного заключения, поскольку согласно процессуальному закону именно в нем (обвинительном заключении) органом уголовного преследования излагается суть обвинения, приводятся доказательства, на которых такое обвинение построено. Уже при последующем изучении материалов уголовного дела «с первого листа» судья имеет возможность оценить степень значимости для правильного разрешения дела того или иного процессуального документа, содержащихся в нем фактических данных.

Если дело возвращалось для производства дополнительного расследования или, если дело направлено для нового рассмотрения после отмены первоначального приговора, то изучение дела следует начать с ознакомления с соответствующим решением суда, а затем с другими наиболее важными материалами:, как отмененным приговором суда, обвинительным заключением, постановлением о предъявлении обвинения и другими материалами дела.
Решения, указанные в ч.2 ст. 299 УПК, принимаются в форме постановления не позже пяти суток с момента поступления дела в суд. Перечень решений является исчерпывающим, судья не вправе принимать никаких других решений, кроме одного из указанных в ч.2 ст.299 УПК.

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 
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Комментарии

К пункту 2. 

Следует иметь в виду, что разрешение перечисленных в статье 300 УПК вопросов обязательно в той последовательности, в которой они перечислены в законе. На каждый вопрос должен быть дан положительный или отрицательный ответ. Когда по делу привлечены несколько обвиняемых, эти вопросы разрешаются в отношении каждого из них.

Отрицательный ответ на вопрос о подсудности, снимает остальные вопросы, то есть, если дело не подсудно данному суду, то необходимости рассматривать последующие вопросы, нет.

К пункту 3. 

Судья, придя к выводу, что в процессе дознания или предварительного расследования соблюдены все требования процессуального закона, по обеспечению прав обвиняемого и отсутствуют иные основания, препятствующие рассмотрению дела в суде, принимает дело к производству суда и назначает главное судебное разбирательство, о чем выносит постановление (часть 1 статьи 302 УПК). 

Решение о назначении главного судебного разбирательства может быть принято при наличии трех условий: 

1) если при расследовании дела соблюдены все требования, предусмотренные уголовно-процессуальным законом, по обеспечению прав гражданина, привлеченного в качестве обвиняемого; 

2) отсутствуют иные препятствия для рассмотрения дела в главном судебном разбирательстве; 

3) отсутствуют существенные нарушения уголовно-процессуального закона.

Судья обязан решить вопрос о допущении в качестве защитника лица, избранного обвиняемым, или о назначении защитника. 

В постановлении также фиксируются необходимые действия по подготовке судебного разбирательства. Определяется время и место проведения главного судебного разбирательства, о чем судом письменно извещаются стороны по делу. 

При изучении дела судья должен обратить внимание, правильно ли составлен список лиц, подлежащих вызову в судебное заседание. Судья вправе может по собственной инициативе или по ходатайству участников процесса вправе вызвать в качестве свидетелей лиц, не указанных в этом списке.

В судебное заседание во всех случаях подлежит вызову потерпевший. По ходатайству потерпевшего в судебное заседание вызывается его представитель. Обязательному вызову подлежит законный представитель несовершеннолетнего потерпевшего.

Эксперт вызывается в случаях, когда на предварительном следствии или дознании производилась судебная экспертиза и в суде необходимы пояснения эксперта, а также в тех случаях, когда по обстоятельствам дела в судебном заседании предстоит провести экспертизу. Если в проведении экспертизы участвовало несколько экспертов, в суд вызывается их представитель. Все эксперты могут быть вызваны в случае, когда их мнение не было единым.

Специалист вызывается в судебное заседание, когда предстоит использование специальных знаний по вопросам, для решения которых не требуется производство экспертизы.

Решение о вызове переводчика принимается в тех случаях, когда обвиняемый, потерпевший или свидетели не владеют языком, на котором будет рассматриваться дело в судебном заседании.

Решение о слушании дела в отсутствии обвиняемого судом принимаются в тех случаях, когда подсудимый, обвиняемый в совершении преступления небольшой тяжести, ходатайствует о рассмотрении дела в его отсутствии и, когда подсудимый находится вне пределов страны и уклоняется от явки в суд ( часть 2 статьи 315 УПК). 

Место рассмотрения дела может быть определено с учетом ходатайств участников процесса вне помещения суда, по месту совершения преступления, по месту работы обвиняемого, потерпевшего, по месту проживания большинства свидетелей и т.п.

В случаях, предусмотренных частью 1 статьи 29 УПК, судья принимает решение о рассмотрении дела в закрытом судебном заседании. Данное решение судья принимает с учетом ходатайств участников процесса и приводит мотивы, принятого решения.

Главное судебное разбирательство должно быть начато не ранее истечения трех суток с момента извещения сторон и не позднее пятнадцати суток с момента вынесения постановления о назначении главного судебного разбирательства (часть 4 статьи 302 УПК).

При проведении по делу предварительного слушания, в постановлении о назначении главного судебного разбирательства также должны быть отражены решения по вопросам, которые ставились на обсуждение.
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Комментарии

К пунктам 4 и 5.

Необходимость проведения предварительного слушания по делу определяется судьей. Предварительное слушание по делу проводится с целью выяснения вопросов, указанных в пунктах 2-6 части 2 статьи 299 и статьи 363 УПК. Предварительное слушание производится судьей в закрытом судебном заседании с участием сторон. О времени и месте проведения заседания извещаются стороны. Участие в судебном заседании государственного обвинителя, подсудимого и его защитника является обязательным. Предварительное слушание дела может быть проведено судьей в отсутствии подсудимого только при наличии его письменного ходатайства об этом. Если защитник подсудимого не явился на заседание суда по уважительной причине, то слушание дела откладывается. В случае неявки защитника по неуважительной причине или если его участие в предварительном слушании дела невозможно, судья принимает меры к обеспечению участия в судебном заседании вновь назначенного защитника. При этом согласие подсудимого не требуется.

Неявка потерпевшего и его представителя, гражданского истца, гражданского ответчика или их представителей не препятствует предварительному слушанию дела.

Судебное заседание начинается с сообщения судьи об основаниях проведения предварительного слушания дела. Если слушание проводится по ходатайству кого-либо из сторон, то заслушивается ходатайство. Ходатайства и заявления могут затрагивать любые вопросы, которые относятся к полномочиям судьи. Ходатайство и заявление должно должны быть удовлетвореноудовлетворены, если оно они направленыо на выяснение истины и имеет имеют значение для уголовного дела. О результатах разрешения ходатайства извещается лицо, заявившее ходатайство. Отказ в удовлетворении ходатайства обжалованию не подлежит, однако оно может быть возобновлено в судебном заседании.

Выслушав мнение сторон, судья удаляется в совещательную комнату и выносит постановление, в котором излагается решение по рассмотренным вопросам. При отсутствии оснований, препятствующих назначению главного судебного разбирательства, выносится постановление о его назначении. В ходе предварительного слушания дела ведется протокол в соответствии с правилами, предусмотренными статьей 126 УПК. Если в ходе предварительного слушания дела прокурор изменит обвинение, судья отражает это в постановлении. В случае изменения прокурором обвинения меняется подсудность, то судья возвращает дело прокурору для предоставления обвинительного заключения или протокола обвинения и направления дела по подсудности.

Комментарии

К пункту 4а.

При предварительном слушании дело может быть возвращено для дополнительного расследования лишь по ходатайству стороны в случаях: (часть 1 статьи 303 УПК)

· если в деле имеются основания для предъявления обвиняемому другого обвинения, связанного с рассматриваемым делом;

· имеются основания для привлечения к уголовной ответственности других лиц, если их действия связаны с рассматриваемым делом и отдельное рассмотрение дела в отношении новых лиц невозможно;

· когда есть необходимость изменения обвинения на более тяжкое или существенно отличающееся от первоначально предъявленного обвинения.

Как по ходатайству стороны, так и по собственной инициативе судья вправе направить дело для дополнительного расследования по результатам проведения предварительного слушания дела только лишь в случаях: (часть 2 статьи 303 УПК).

· неправильного соединения или разъединения дела;

· обнаружения других существенных нарушений уголовно-процессуального закона. 

При этом судье необходимо иметь в виду, что не любые нарушения уголовно-процессуального закона могут служить основанием для возвращения дела для дополнительного расследования, а только такие, которые препятствуют назначению главного судебного разбирательства. К таким нарушениям могут быть отнесены такие случаи, когда:

· прокурором не выражено согласие с обвинительным заключением;

· обвиняемый не предан суду;

· в постановлении о предании суду указаны не все лица, которые привлечены в качестве обвиняемых, и в отношении которых составлено обвинительное заключение, при отсутствии постановления о прекращении уголовного преследования в отношении лиц, которые не преданы суду;

· допущены ошибки при написании анкетных данных подсудимого, которые не могут быть исправлены судом;

· не указаны части и пункты статей уголовного кодекса, по которым привлечен к уголовной ответственности и предан суду обвиняемый;

· отсутствуют в деле адреса лиц, подлежащих вызову в суд;

· отсутствует опись материалов дела;

· материалы дела исполнены способом, исключающим возможность их полного прочтения, и другие, которые не могут быть устранены судом.

Указанный в законе перечень оснований для возвращения дела для дополнительного расследования является исчерпывающим.

Сторона, заявившая ходатайство, должна указать, для установления каких обстоятельств или разрешения каких вопросов, она просит провести дополнительное расследование. Ходатайство может быть заявлено как устно, так и подано в письменном виде.

Суд не связан с мнением сторон о необходимости возвращения дела для дополнительного расследования и, если суд не установит обстоятельства, подтверждающих подтверждающие обоснованность заявленного ходатайства, то вправе оставить его без удовлетворения и назначить по делу главное судебное разбирательство.

В постановлении о возвращении дела для дополнительного расследования судья обязан подтвердить, изменить или отменить меру пресечения обвиняемого. В постановлении недопустимо предрешать вопросы о доказанности обвинения, давать оценку доказательствам и указывать о применении конкретного уголовного закона.

Постановление о направлении дела для дополнительного расследования может быть обжаловано и опротестовано в течение десяти суток в вышестоящий суд (ст.403 УПК).

К пункту 4б.

Судья своим постановлением вправе приостановить производство по уголовному делу полностью или в соответствующей части (статья 304 УПК), в случаях:

· когда подсудимый скрылся от суда;

· отсутствия реальной возможности участия обвиняемого в деле в связи с решением вопроса о его выдаче иностранным государством;

· временного психического расстройства или иного тяжелого заболевания подсудимого, удостоверенного в предусмотренном законом порядке;

· нахождения подсудимого вне пределов Республики Казахстан;

· обращения суда в Конституционный Совет Республики Казахстан с представлением о признании неконституционным подлежащего применению в данном уголовном деле закона или иного нормативного правового акта, ущемляющего закрепленные Конституцией права и свободы человека и гражданина;

· действия непреодолимой силы, временно препятствующей дальнейшему производству по уголовному делу:

· отсутствия возможности осуществления уголовного преследования в суде частного обвинителя ввиду его тяжелой болезни, пребывания в командировке вне пределов Республики Казахстан или выполнения гражданского долга.

Перечень оснований для приостановления производства по делу в стадии назначения судебного заседания является исчерпывающим и расширительному толкованию не подлежит.

Если по делу привлекаются несколько человек, то вопрос о приостановлении производства по делу решается судьей с учетом того, что отсутствие скрывшегося обвиняемого не затруднит установление истины. При положительном ответе на этот вопрос дело в отношении скрывшегося обвиняемого выделяется в отдельное производство. В случае отрицательного ответа принимается решение о приостановлении производства по делу в отношении всех обвиняемых. Приостановленное дело в отношении скрывшегося обвиняемого судья возвращает прокурору. 

Исключение составляют следующие случаи:

· когда подсудимый, обвиняемый в преступлении небольшой тяжести, ходатайствует о рассмотрении уголовного дела в его отсутствии;

· когда подсудимый находится вне пределов страны и уклоняется от явки в суд;

· когда при наличии оснований, предусмотренных частями 1,2 статьи 50 УПК, суд приостанавливает производство по делу в отношении одного или нескольких подсудимых до отпадения этих обстоятельств и продолжает судебное разбирательство в отношении других подсудимых.

После того, как основания для приостановления по делу отпадут, судья выносит постановление о возобновлении производства по делу и назначении дела к слушанию.

К пункту 4в..

Если будет установлено, что дело подсудно вышестоящему суду, (статья 291 часть 2, статья 292 часть 2 УПК), военному суду (статья 293 УПК), или нарушена территориальная подсудность (статья 294 УПК), то дело направляется в суд по подсудности.

О принятом решении в обязательном порядке письменно извещаются участники процесса (статья 306 УПК). 
К пункту 4г.

При наличии оснований, указанных в части 1 статьи 37 и в части 1 статьи 38 УПК, а также в случае отказа государственного обвинителя от обвинения, судья может прекратить дело (статья 307 УПК).

До главного судебного разбирательства судья вправе прекратить дело по любому основанию, указанному в законе. Дело может быть прекращено полностью либо частично, либо в отношении некоторых обвиняемых. Судья также вправе исключить отдельные эпизоды обвинения.

При прекращении дела по амнистии или в связи с истечением сроков давности привлечения к уголовной ответственности необходимо выяснить отношение к этому вопросу обвиняемого по делу. Дело по указанным основаниям может быть прекращено лишь при отсутствии возражений со стороны обвиняемого.

В постановлении о прекращении дело должно быть указано основание, по которому прекращено дело, и приведена необходимая мотивировка.

Если по прекращенному делу был заявлен гражданский иск, и были приняты меры его обеспечения, судья разъясняет гражданскому истцу, что указанные меры отменяются, а он вправе обратиться с иском и с просьбой принять меры обеспечения иска в порядке гражданского судопроизводства.

Копия постановления о прекращении уголовного дела вручается лицу, привлекавшемуся к уголовной ответственности, а также потерпевшему.

К пункту 4д

Если в производстве суда окажутся уголовные дела по обвинению нескольких лиц в совершении одного или нескольких преступлений, связанных между собой единством намерений, в целях более полного, всестороннего и объективного исследования обстоятельств дела, максимальной индивидуализации личности обвиняемого, установления роли и степени вины каждого соучастника, судья своим постановлением может соединить их.

Также в одно производство могут быть соединены дела по преступлениям с делами по обвинению в заранее не обещанном укрывательстве этих же преступлений или недонесении о них.

К пункту 4е

Если от кого-либо из сторон по делу поступило ходатайство о проведении судебного разбирательства в сокращенном порядке, судья проводит предварительное слушание дела.

При этом судье необходимо знать, что сокращенный порядок уголовного судопроизводства допускается только по уголовным делам о преступлениях небольшой и средней тяжести.

Основаниями для рассмотрения дела в сокращенном порядке являются (часть 1 статьи 363 УПК):

 1) подсудимый признает свою вину в полном объеме, в том числе и предъявленные к нему исковые требования;

 2) в ходе досудебного производства по делу не имелось нарушений уголовно-процессуального закона, ущемляющих права участников процесса;

 3) участники процесса не оспаривают относимость и допустимость доказательств, собранных по данному конкретному делу, и не настаивают на исследовании собранных доказательств в судебном заседании.

Меры обеспечения гражданского иска и конфискации имущества.

В случае непринятия лицом, производящим дознание, следователем или прокурором мер, обеспечивающих возмещение ущерба, причиненного преступлением, и возможную конфискацию имущества, если такие меры не могут быть приняты непосредственно судьей, судья обязывает органы уголовного преследования принять необходимые меры их обеспечения (статья 305 УПК).

Судья, путем изучения материалов дела установив факт причинения потерпевшему имущественного или морального вреда, а также наличие в деле юридических оснований для его возмещения (признания лица потерпевшим; заявление о предъявлении гражданского иска), принимает меры обеспечения гражданского иска путем принятия постановления.

Такое же постановление принимает судья в целях обеспечения возможной конфискации имущества.

Если для розыска имущества необходимы оперативно-розыскные меры или следственные действия, судья вправе, не возвращая дело для дополнительного расследования, обязать органы дознания или предварительного следствия принять соответствующие меры обеспечения гражданского иска или возможной конфискации имущества. При этом производство по делу не приостанавливается, дело подлежит рассмотрению в судебном заседании.

Комментарии к статьям 356-358 УПК Республики Казахстан.

В соответствии с требованиями ст.ст.311,356 и других норм УПК, приобщенные к делу в ходе расследования и вновь представленные вещественные доказательства должны быть непосредственно осмотрены судом в ходе судебного следствия и предъявлены сторонам. Поэтому до начала судебного заседания, в котором планируется провести указанное процессуальное действие, председательствующему необходимо заранее подготовить вещественные доказательства к этому – дать распоряжение секретарю, приставу о перемещении вещественных доказательств ближе к залу судебного заседания, о специальных подручных средствах (ножницы, нож, перчатки и т.п.) для вскрытия упаковок с вещественными доказательствами и их осмотра, обсудить вопрос о необходимости приглашения в заседание эксперта, специалиста (например, автотехника для помощи в осмотре транспортного средства, его деталей). Если осмотр вещественных доказательств планируется провести по месту их нахождения, к моменту выезда участников процесса необходимо подготовить средства транспорта, обеспечить беспрепятственный доступ участников процесса к месту хранения вещественных доказательств.
Процесс осмотра вещественного доказательства комментирует председательствующий (или по его поручению специалист), при этом в зависимости от их значимости для правильного разрешения дела /ст.115 УПК/ отмечая характерные особенности, признаки осматриваемого предмета, документа, а секретарь со слов фиксирует результаты осмотра. Присутствующий прокурор, другие представители сторон вправе делать свои замечания по поводу осмотра, обращать внимание суда на те или иные имеющие значение данные, подлежащие занесению в протокол.

Согласно ст.357 УПК, подлежат оглашению протоколы следственных действий, удостоверяющие обстоятельства и факты, установленные при осмотре, освидетельствовании, выемке, обыске, наложении ареста на имущество, задержании, предъявлении для опознания, следственном эксперименте, прослушивании телефонных переговоров, а также документы, приобщенные к делу или представленные в судебном заседании, если в них изложены или удостоверены обстоятельства, имеющие значение для дела.
В целях более рационального использования времени, отведенного на судебное следствие, суд вправе огласить указанные протоколы и документы не полностью, а лишь ту их часть, в которой удостоверены факты и обстоятельства, имеющие значение для дела. В большинстве случаев кроме той части протокола и документа, в которой удостоверены факты и обстоятельства, имеющие значение для дела, достаточно огласить время его составления.

Обсуждая вопрос о необходимости осмотра вещественных доказательств в судебном заседании, оглашения показаний подозреваемого, обвиняемого, потерпевшего и свидетеля, заключения эксперта, протоколов следственных действий и иных документов, судья должен соблюдать требования ч.3 ст.116 УПК, согласно которой указанные вещественные и иные доказательства не могут быть положены в основу обвинения, если они не включены в опись материалов уголовного дела.
Показания подсудимого, потерпевшего, свидетеля, а также протоколы следственных действий и документы оглашаются стороной, которая ходатайствовала об их оглашении, либо судом. При этом необходимо учитывать требования, установленные ст.ст.349,353 УПК. Так, оглашение показаний подсудимого, данных в ходе досудебной подготовки по делу, допускается: - при отказе подсудимого от дачи показаний в суде; - если дело рассматривается в его отсутствие; - при наличии существенных противоречий между показаниями, данными в судебном разбирательстве и в ходе предварительного расследования. А оглашение показаний потерпевшего и свидетеля, данных ими при досудебном производстве по делу или в предшествующем судебном разбирательстве, допускается: - при наличии существенных противоречий между этими показаниями и показаниями, данными ими в суде; - при отсутствии в судебном заседании потерпевшего или свидетеля по причинам, исключающим возможность их явки в судебное разбирательство.
Образцы судебных постановлений на стадии предварительного слушания дела

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

(О принятии дела к производству суда и назначении

главного судебного разбирательства)

«_____»_____________200__г.





      г.Астана

______________________________________________________________________

(указать наименование суда)

В составе ____________________________________________________ рассмотрев

(указать должность и фамилию судьи)

материалы уголовного дела по обвинению _________________________________ в

                                                                             (указать фамилию подсудимого)

совершении преступления предусмотренного

____________________________________________________________________,

(указать статью УК, по которой предъявлено обвинение)

УСТАНОВИЛ:

В процессе дознания (предварительного расследования) соблюдены все требования процессуального закона, по обеспечению прав обвиняемого. Существенных нарушений уголовно-процессуального закона не допущено.

Мера пресечения подсудимому избрана правильно. Оснований, препятствующих рассмотрению дела в суде, не имеется.

Руководствуясь ч.1 ст.302 Уголовно-процессуального кодекса Республики Казахстана, суд

ПОСТАНОВИЛ:

Уголовное дело по обвинению _____________________________ в совершении

                                 (указать фамилию подсудимого)
преступления, предусмотренного _______________________________________, 

                                               (указать статью УК, по которой предъявлено обвинение)
принять к производству суда.

Назначить по данному делу главное судебное разбирательство 

_____________________________ с участием прокурора и защитника

(указать место и время)

___________________________________________________________________

 ( указать избранного обвиняемым или назначенного судом).
Дело рассмотреть в зале заседания суда в открытом (закрытом) судебном заседании на государственном (русском или другом) языке.

На заседание вызвать подсудимого, потерпевшего (если есть законные представители, решить вопрос об их вызове) и свидетелей, указанных в списке к обвинительному заключению.

Меру пресечения подсудимому _____________оставить прежнюю.

(указать какую)

Судья - ________________

подпись.

                                             ПОСТАНОВЛЕНИЕ



  о проведении предварительного слушания уголовного дела 

«      » ____________ 20__ года




           город Астана

Судья ___________ районного суда №__ г.Астаны      ( фамилия , инициалы судьи )     ,  исследовав материалы поступившего в суд уголовного дела по обвинению  



Баишева  (имя, отчество обвиняемого ) 
в  совершении  преступлений,  предусмотренных  п.п.«а,в» ч.2 ст.178, ч.2 ст.321 УК РК,

и Садуева  (имя, отчество обвиняемого )      
в  совершении  преступлений,  предусмотренных п.п.«а,б,в» ч.2 ст.178, ч.2 ст.321 УК РК, 





              УСТАНОВИЛ:


Данное уголовное дело из прокуратуры ______________ района г.Астана поступило в суд №__ ___________ района г.Астаны для рассмотрения по существу «___» __________ 20__ года. Однако, до назначения главного судебного заседания по нему необходимо провести предварительное слушание, поскольку по окончании предварительного следствия подсудимые отказались от ознакомления с материалами уголовного дела, и данное обстоятельство может в дальнейшем послужить причиной отложения разбирательства дела по существу. 

Кроме того, предварительное слушание дела необходимо для принятия решения по ходатайствам, заявленным Баишевым, Садуевым и их защитниками при окончании предварительного расследования, и по письменному ходатайству потерпевшей Тихоненко, поступившему в суд одновременно с делом.


На основании изложенного, руководствуясь ст.ст.299-302 УПК РК судья






ПОСТАНОВИЛ:

Провести в закрытом судебном заседании в здании ___________ районного суда №__ г.Астаны предварительное слушание уголовного дела по обвинению Баишева (имя, отчество обвиняемого )  и Садуева (имя, отчество обвиняемого )  в совершении преступлений, предусмотренных ч.2 ст.178, ч.2 ст.321 УК РК.

Начало заседания назначить на 10.00 часов  «___» __________ 20__ года, о чём известить прокурора ____________ района г.Астаны, стороны по делу.

Обеспечить конвоирование в судебное заседание подсудимых, содержащихся в учреждении ЕЦ-166/1 г.Астаны.

Судья ________ районного суда №_ г.Астаны  _____________   ( фамилия , инициалы судьи ) 








Подпись
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о возвращении дела для дополнительного расследования

«_____»_____________200__г. 





       г.Астана

________________________________________________________________________

(указать наименование суда)

В составе _______________________________________________________________ 

(указать должность и фамилию судьи)

при секретаре _________________________________________________, с участием

(указать фамилию)

 прокурора___________________________ и

                            (указать фамилию)

адвоката ________________в закрытом судебном заседании по 

                    (указать фамилию)

Ходатайству ______________________________________ ______________________________________ , проведя предварительное

                        (указать кем из сторон заявлено ходатайство)

 слушание по уголовному делу в отношении________________________________ в 

  (указать фамилию подсудимого)
совершении преступления, предусмотренного________________________________

   (указать ст. УК, по которой предъявлено обвинение)

УСТАНОВИЛ:

Необходимо изложить кратко сущность предъявленного обвинения, инициатива суда или кем-либо из сторон заявлено ходатайство о возвращении дела для дополнительного расследования.

Привести обстоятельства, признанные судом основанием для возвращения дела для дополнительного расследования. Указать, какие обстоятельства в ходе доследования должны быть установлены, предложить провести те или иные процессуальные действия

Руководствуясь ч.2 ст.303 Уголовно-процессуального кодекса Республики Казахстан, суд

ПОСТАНОВИЛ:

Уголовное дело по обвинению _____________________________________ в совершении

(указать фамилию подсудимого)

преступления, предусмотренного_______________________________________________, 

                                     (указать статью УК, по которой предъявлено обвинение)

возвратить прокурору __________________________________________для производства 

(указать наименование прокуратуры)

дополнительного расследования. 

Меру пресечения подсудимому _________________________оставить прежнюю

(указать какую)

Постановление может быть обжаловано и опротестовано сторонами в ___________________ ___________________

  (указать название вышестоящего суда) 

через ______________________________________________в течение десяти суток.

(указать наименование суда, вынесшего постановление)

          Судья - _________________ подпись.
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о наложении ареста на имущество

«_____»_____________200__г. 





        г.Астана

__________________________________________________________________

(указать наименование суда)

В составе ____________________________________________________ рассмотрев

(указать должность и фамилию судьи)

материалы уголовного дела по обвинению _________________________________ в

                                           (указать фамилию подсудимого)

совершении преступления предусмотренного ________________________________

________________________________________________________________________, (указать статью УК, по которой предъявлено обвинение)

УСТАНОВИЛ:

Необходимо изложить кратко сущность предъявленного обвинения, что по делу установлен факт причинения потерпевшему имущественного или морального вреда, а также наличие в деле юридических оснований для его возмещения, и что необходимо принять меры, обеспечивающие гражданский иск и возможную конфискацию имущества. 

Руководствуясь ст.305 Уголовно-процессуального кодекса Республики Казахстан, суд

ПОСТАНОВИЛ:

В целях обеспечения гражданского иска наложить арест на __________________________________________________ имущество, принадлежащиепринадлежащее

  (указать на какое имущество или денежные вклады)  

обвиняемому ___________________________ ,находящиесянаходящееся

                                     (указать фамилию)

___________________________________________________________________________ (указать место нахождения имущества).
Исполнение постановления осуществить ______________________________________ 

(указать срок принятия мер обеспечения)

 и реализацию поручить судебному исполнителю  _________________________________ .   (указать наименование организации)

Судья - _________________ подпись.
Глава 2. Процессуальные действия судьи в главном судебном разбирательстве

Процессуальные действия судьи, которые он должен совершить, начиная с момента назначения и открытия главного судебного разбирательства при соблюдении общих принципов, предусмотренных в Главе 40 УПК.
 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



Комментарии
К пункту 1.

Точное время начала первого дня главного судебного заседания назначается, в частности, с учетом следующих вопросов:
· наступает ли в этот момент рабочее время, установленное в суде, в котором Вы работаете (в Вашей местности)? Наступает ли оно тогда же для местных органов прокуратуры, опеки и попечительства, для правозащитной организации и т.п.? В связи с этим вправе ли Вы в это время требовать исполнения служебных обязанностей от секретаря судебного заседания, пристава, государственного обвинителя, адвоката, представителя органа опеки либо иного органа, выступающего в защиту прав, законных интересов потерпевшего либо на стороне подсудимого?
· не назначено ли Вами на то же время рассмотрение другого дела либо рассмотрение Вашим коллегой другого дела с участием тех же участников процесса, и в связи с этим, нет ли необходимости обратиться к председателю суда для назначения другого секретаря судебного заседания, к прокурору района – для обеспечения участия в деле другого государственного обвинителя и т.д.?
· в установленное Вами время будет ли свободен зал судебного заседания?
· имеется ли у представителей сторон по делу /подсудимого, потерпевшего, гражданского истца, отвечикаответчика, их представителей, защитника …/ реальная возможность прибыть к указанному Вами времени к месту проведения судебного заседания (например, связанная с отдаленностью проживания от райцентра и погодных условий, с бездорожьем и т.п.)?
· смогут ли местные органы внутренних дел, юстиции, войсковой части обеспечить конвоирование (доставку) находящегося под стражей подсудимого к указанному Вами сроку к месту судебного заседания?

К пункту 2.

1. Рекомендуется до начала судебного заседания выслушать отчет секретаря судебного заседания о явке сторон по делу - подсудимого, потерпевшего, гражданского истца, отвечикаответчика, их представителей, защитника … , а также вызывавшихся свидетелей, экспертов, специалистов и т.д., о причинах их отсутствия, о мерах, принятых для обеспечения их явки. Такую информацию недавно назначенному на должность судье необходимо получить заранее (до открытия судебного заседания) для того, чтобы быть подготовленным и уверенно вести судебный процесс, не позволяя прибывшим на заседание лицам наблюдать растерянность судьи от неожиданно для него возникшей ситуации.
2. Председательствующему по делу судье следует убедиться, что секретарем судебного заседания приготовлен бланк листа («подписки») для проставления подписей лицами, которые в судебном заседании должны будут предупреждаться об уголовной ответственности за заведомо неправильный перевод, дачу заведомо ложных показаний, заключения и за отказ от дачи показаний.
 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



Комментарии
К пункту 3.

Заранее необходимо проверить готовность зала судебного заседания.
3.1. В зале должно быть в наличии достаточное количество посадочных мест как для представителей сторон защиты и обвинения, так и других участников процесса. Безусловно, сначала в зале судебного заседания должны быть предоставлены места представителям сторон, другим лицам, вызванным судом.
При проведении открытого слушания дела и недостаточности посадочных мест для слушателей, не вызывавшихся судом, секретарь судебного заседания, согласовав свои действия с председательствующим по делу судьей, при содействии пристава должен отобрать и в первоочередном порядке допустить в зал заседания лиц, имеющих, по его мнению, преимущественное право присутствовать при рассмотрении дела. Такими могут быть признаны, в частности, близкие родственники подсудимого, потерпевшего, иные лица, присутствие которых желательножелательно, по мнению сторон, а также представители средств массовой информации. 
Лица моложе шестнадцати лет, если они не являются стороной или свидетелем, в зал судебного заседания не допускаются. При необходимости судебный пристав вправе потребовать у гражданина документ, подтверждающий его возраст. В зал не допускаются также лица, находящиеся в состоянии опьянения.
В любом случае нежелательна переполненность судебного зала слушателями, тем более нахождение большого количества людей в верхней одежде, от чего заседание суда теряет строгий, официальный характер. К тому же такие условия и при отсутствии кондиционирования воздуха в зале приводят к быстрой утомляемости суда и других участников процесса.
Столы и стулья должны быть протерты от пыли и т.п., неисправные и непригодные к использованию – убраны в безопасное место.
Исправность теле-видеоаппаратуры аппаратуры, осветительных приборов, иных технических средств, которые планируется использовать в ходе рассмотрения дела, должна быть проверена заранее.
Секретарь судебного заседания, судебный пристав должны знать, что фотографирование, применение аудио-, видеозаписи и киносъемки в зале судебного заседания допускается только с разрешения председательствующего судьи.

3.2. Отдельный вопрос – расстановка столов, за которыми предполагается расположить представителей сторон, других участников процесса.
Учитывая необходимость соблюдения установленного уголовно-процессуальным законом принципа равенства и состязательности сторон, создания им равных возможностей в отстаивании своей позиции, в предоставлении суду и исследовании доказательств, недопустимо менее удобное расположение в зале судебного заседания представителя одной стороны по сравнению с представителем другой стороны.
В частности, во многих судах практикуется такое расположение участников процесса, когда за одним небольшим столом в весьма тесной обстановке располагаются сразу несколько адвокатов и других защитников подсудимых, с ними же рядом сидит секретарь судебного заседания, а напротив за другим столом в одиночестве и комфортно располагается представитель государственного обвинения.
Неправильно, когда секретарь судебного заседания располагается за одним столом с представителем той или другой стороны, поскольку любое их даже безобидное общение (шепотом переспросить нерасслышанное слово, уточнить вопрос и т.п.) сторонними наблюдателями может быть истолковано как признак незаконной заинтересованности сотрудника органа правосудия.
Желательно расположить столы представителей сторон защиты и обвинения, гражданского истца и гражданского ответчика на равном удалении от стола председательствующего. И недопустимо расположение столов представителей сторон на разных уровнях по высоте, что визуально (в глазах тех же слушателей) может создать видимость преимущественности положения одной стороны перед другой.
Теле-видеоаппаратура и иные технические средства, которые планируется использовать в зале судебного заседании, должны быть расположены так, чтобы возможность их обозрения была равной для представителей сторон, допущенных к этому судом.
3.3. Перед тем, как самому пройти в зал судебного заседания, председательствующему по делу судье путем опроса секретаря судебного заседания необходимо убедиться, что все вызванные в заседание лица находятся на своих местах. Недопустимо, чтобы участники процесса и слушатели продолжали проходить в зал и передвигаться по нему после того, как свое место занял председательствующий.
До начала судебного заседания секретарю либо приставу необходимо проинструктировать присутствующих о том, что те должны встать при появлении в зале председательствующего. Кроме того, с целью соблюдения порядка в зале судебного заседания и устранения обстоятельств, которые могут помешать работе суда, пристав вправе обратиться к присутствующим с требованием отключить телефоны мобильной связи.
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Комментарии
К пункту 4.

Начиная с первых минут появления судьи в зале судебного заседания обстановка должна быть официальной и торжественной, а поведение присутствующих – выражающим почтение к судье.

4.1.
1). Облаченный в мантию судья должен олицетворять собой строгость и величественность. Не совсем приятное впечатление может вызвать созерцание судьи в мантии, проталкивающегося в толпе собравшихся в коридоре людей или с трудом несущего в зал судебного заседания материалы многотомного дела, когда мантия на нем выглядит, как спецхалат. Вряд ли такой вид будет способствовать повышению авторитета судьи и почтительности к нему со стороны участников процесса, других граждан. Поэтому желательно вменить в обязанность секретаря, пристава либо другого привлеченного в качестве помощника лица сопровождение судьи, обеспечение доставки в зал заседания материалов дела.
2). При входе судьи в зал судебного заседания судебный пристав, а в отсутствие его - секретарь судебного заседания громко произнесенными словами «Встать, суд идет!» должны призвать присутствующих в зале лиц стоя приветствовать судью. Находящиеся в зале судебного заседания лица занимают свои места только после соответствующего разрешения судьи. Судебный пристав должен строго следить за тем, чтобы указанные требования были выполнены всеми.
3). О невыполнении кем-либо этих требований должно быть сообщено председательствующему, и такое поведение может быть расценено как проявление неуважения к суду. Отступление от правила допускается с разрешения председательствующего. В частности, исключение может быть сделано для лиц, не способных стоя приветствовать судью в силу физических недостатков, инвалидности и т.п.

4.2. В соответствии со ст.327 УПК при нарушении общественного порядка в судебном заседании, неподчинении распоряжениям председательствующего либо проявления проявлении неуважения к суду в иной форме участник процесса либо другое присутствующее в зале судебного заседания лицо предупреждается о том, что повторное нарушение порядка повлечет удаление его из зала судебного заседания, возможно и с наложением административного взыскания.
Удаление может быть произведено в отношении любого участника процесса, кроме обвинителя и защитника. Административное взыскание не может быть наложено на подсудимого.
Об удалении из зала судебного заседания виновного лица и о наложении на него административного взыскания вправе вынести постановление тот же рассматривающий уголовное дело судья.
В частности, за проявление неуважения к суду, выразившемся в неподчинении участников процесса и иных граждан распоряжению председательствующего, или за иное нарушение порядка во время проводимого им же судебного заседания, судья может своим постановлением привлечь указанных лиц к административной ответственности по статье 513 Кодекса Республики Казахстан об административных правоотношениях, вынеся им предупреждение либо наложив на них штраф в размере до десяти месячных расчетных показателей.
Если в действиях нарушителя порядка в судебном заседании имеются признаки иного административного правонарушения либо преступления, суд направляет материалы прокурору для возбуждения в соответствующем порядке уголовного или административного дела.
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Комментарии
К пункту 5.

Судья открывает судебное заседание.
1). Убедившись, что все присутствующие заняли свои места, при необходимости призвав их к соблюдению тишины, председательствующий открывает судебное заседание, обращаясь к ним словами:
· «Судебное заседание объявляется открытым. Слушается уголовное дело по обвинению … (например, Иванова Ивана Ивановича в совершении преступлений, предусмотренных пунктами «а,б,в» части 2 ст.175 Уголовного кодекса Республики Казахстан)».
Открывая судебное заседание судье следует помнить, что главное судебное разбирательство должно происходить в условиях, обеспечивающих нормальную работу суда и безопасность участников процесса, и что в соответствии со ст.314 УПК он, как председательствующий, руководит судебным заседанием, в интересах правосудия принимает все предусмотренные уголовно-процессуальным законом меры для обеспечения равенства прав сторон, сохраняя объективность и беспристрастность, создает необходимые условия для всестороннего и полного исследования обстоятельств дела. 
Председательствующий также обеспечивает соблюдение распорядка судебного заседания, разъясняет всем участникам судебного разбирательства их права и обязанности и порядок их осуществления. В случае возражения кого-либо из лиц, участвующих в судебном разбирательстве, против действий председательствующего, эти возражения должны заноситься секретарем в протокол судебного заседания.
2). Открыв судебное заседание и объявив, какое слушается дело, председательствующий обращается к секретарю судебного заседания со словами: - «Секретаря судебного заседания прошу доложить о явке лиц, которые должны участвовать в судебном заседании, и сообщить о причинах неявки отсутствующих».

5.1. Все участники судебного разбирательства обращаются к судье, дают показания и делают заявления стоя. Отступление от этих правил допускается только с разрешения председательствующего. Поэтому секретарь судебного заседания, стоя докладывает суду в соответствии со ст.332 УПК о явке лиц, которые вызывались для участия в судебном заседании, и сообщает о причинах неявки отсутствующих.
Как правило, доклад секретаря начинается с перечисления присутствующих лиц и его не обязательно начинать с упоминания прокурора.
Например: - «В зал судебного заседания доставлен конвоем подсудимый и он же гражданский ответчик Иванов, присутствуют его защитники – Иванова и адвокат Петров, также присутствуют прокурор Ахметов (на этой стадии нежелательна фраза “для поддержания государственного обвинения”, поскольку еще неизвестна позиция явившегося прокурора, который вправе на основании ч.5 ст.37 УПК отозвать дело из суда для его прекращения либо заявить ходатайство о возвращении дела на доследование), потерпевший Сидоров, гражданский истец … , эксперт …, специалист …, свидетели … , законный представитель несовершеннолетнего свидетеля … В связи с заболеванием не явился потерпевший Искаков, но присутствует его представитель Ибраева. Не явились два свидетеля: Солопов, - ввиду нахождения в командировке, Баев получил повестку, но не известил суд о причине своей неявки».
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Комментарии
К пункту 6.

Далее следует разрешить вопрос о необходимости присутствия в судебном заседании переводчика для того, чтобы обеспечить представителям сторон, не владеющим языком, на котором ведется судопроизводство по делу, возможность принимать полноценное участие в проводимых процессуальных действиях.
1). Если кто-либо из участников судебного разбирательства желает воспользоваться услугами переводчика, судья сообщает, кто участвует в этом качестве, и разъясняет переводчику, что в соответствии с частью 2 статьи 85 УПК он имеет следующие права: - задавать присутствующим при осуществлении перевода лицам вопросы для уточнения перевода; знакомиться с протоколом судебного заседания, в котором он участвовал, а также делать подлежащие занесению в протокол замечания относительно полноты и правильности перевода; отказаться от участия в производстве по делу, если он не обладает знаниями, необходимыми для перевода; приносить жалобы на действия суда, ведущего уголовный процесс; получать возмещение расходов, понесенных им в связи с участием в производстве процессуальных действий, и вознаграждение за выполненную работу, если участие в производстве по делу не входит в круг его должностных обязанностей.
Также судья разъясняет, что в соответствии с частью 3 статьи 85 УПК переводчик имеет следующие обязанности: - явиться по вызову суда, ведущего уголовный процесс; при наличии известных ему обстоятельств, исключающих его участие в производстве по уголовному делу в качестве переводчика, обязан сам устраниться от участия в судебном заседании; выполнить точно и полно порученный ему перевод; удостоверить правильность перевода своей подписью в процессуальных документах, вручаемых участникам процесса в переводе на их родной язык или язык, которым они владеют; не разглашать сведения об обстоятельствах дела или иные данные, ставшие ему известными в связи с привлечением в качестве переводчика; соблюдать порядок во время судебного заседания.
После этого председательствующий предупреждает переводчика об уголовной ответственности за заведомо неправильный перевод, о чем у того отбирается подписка, которая приобщается к протоколу судебного заседания. Переводчик также предупреждается о том, что за отказ или уклонение от явки или от выполнения своих обязанностей без уважительных причин он несет административную ответственность.
Примечание: 
К уголовной ответственности переводчик может быть привлечен по ст.352 УК, озаглавленной, как «Заведомо ложные показание, заключение эксперта или неправильный перевод»:
по ч.1 ст.352 УК - за заведомо … неправильный перевод, сделанный переводчиком в … суде, - предусмотрено наказание в виде штрафа, привлечения к общественным или исправительным работам (до двух лет) либо арестом на срок до трех месяцев;
по ч. 2 ст.352 УК - за те же деяния, соединенные с обвинением лица в совершении коррупционного, тяжкого или особо тяжкого преступления, соединенные с искусственным созданием доказательств обвинения, а равно совершенные с корыстной целью, - наказание в виде лишения свободы на срок от трех до восьми лет.
Предостережение:
Предупреждая переводчика об ответственности за заведомо неправильный перевод, нельзя ссылаться на ст.516 КоАП, предусматривающую административную ответственность за такой перевод, сделанный при рассмотрении дела об административном правонарушении.

2). Далее в соответствии со статьей 334 УПК решается вопрос об отводе переводчика.
Председательствующий разъясняет явившимся сторонам, свидетелям, эксперту, специалисту их право заявить отвод переводчику и разъясняет, что согласно статье 95 УПК переводчик не может участвовать в производстве по уголовному делу, если обнаружилась его некомпетентность или если он:
- является по данному делу потерпевшим, гражданским истцом, гражданским ответчиком, вызывался либо может быть вызван в качестве свидетеля;
· участвовал в производстве по данному уголовному делу в качестве эксперта, специалиста, понятого, секретаря судебного заседания, дознавателя, следователя, прокурора, защитника, законного представителя обвиняемого, представителя потерпевшего, гражданского истца или гражданского ответчика;
· является родственником потерпевшего, гражданского истца, гражданского ответчика или их представителей, родственником обвиняемого или его законного представителя, родственником прокурора, защитника, следователя или дознавателя; если имеются иные обстоятельства, дающие основание считать, что он лично, прямо или косвенно заинтересован в данном деле.

Судья должен иметь в виду, что - предыдущее участие лица в качестве переводчика не является обстоятельством, исключающим его дальнейшее участие в соответствующем качестве в производстве по данному уголовному делу, если не установлено, что ранее данный им перевод был заведомо неверен.

3). Разъяснив сторонам, свидетелям, эксперту, специалисту предусмотренные законом основания, влекущие отвод переводчика, суд прежде всего спрашивает самого переводчика об известных тому обстоятельствах, исключающих возможность его участия в заседании. При наличии таких обстоятельств, переводчику должен быть заявлен отвод участниками уголовного процесса.
При наличии у нескольких участников процесса ходатайств об устранении переводчика от участия в деле председательствующий по своему усмотрению устанавливает очередность их выступлений и высказывания другими участниками процесса их мнений по заявленным отводам. Если участвующим в деле прокурором самостоятельно не заявлен отвод переводчику, его мнение выслушивается в последнюю очередь в качестве заключения, как представителя органа, на который законом возложена обязанность осуществления надзора за законностью.
Решение по заявленному отводу председательствующий принимает в совещательной комнате и выносит в форме отдельного мотивированного постановления, которое отдельному обжалованию, опротестованию не подлежит.
При наличии предусмотренных законом обстоятельств, исключающих участие переводчика в производстве по уголовному делу, даже при отсутствии соответствующих ходатайств со стороны представителей защиты, обвинения, истца или ответчика, свидетелей, эксперта, специалиста председательствующий вправе устранить переводчика от участия в производстве по делу по собственной инициативе с вынесением соответствующего постановления.
Председательствующему необходимо разъяснить сторонам, что доводы о несогласии с постановлением (об устранении переводчика от участия в производстве по делу либо об отклонении заявленного тому отвода) могут быть включены в апелляционную или надзорную жалобу.
Если отвод переводчику удовлетворен, суд приглашает другого переводчика.
4). В судебном заседании председательствующий должен обеспечить надлежащие условия для качественного осуществления переводчиком своих обязанностей. В частности, при необходимости переводчик должен быть обеспечен столом, писчими принадлежностями, показания допрашиваемого в судебном заседании лица при их большом объеме могут время от времени прерываться председательствующим для их перевода частями.

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



Комментарии
К пункту 7.

1). Выяснив вопросы, связанные с участием переводчика по делу, судья просит явившихся свидетелей покинуть зал судебного заседания и ожидать вызова.
Пристав и секретарь должны проследить за тем, чтобы из зала судебного заседания удалились все явившиеся свидетели, поскольку присутствие не допрошенного свидетеля в зале во время судебного следствия в дальнейшем может повлиять на объективность его показаний и повлечь признание их недопустимым доказательством.
2). Во исполнение распоряжений председательствующего пристав принимает меры к тому, чтобы не допрошенные судом свидетели не общались с допрошенными свидетелями, а также с иными лицами, находящимися в зале судебного заседания. С этой целью он вправе пресекать какие-либо не разрешенные судьей разговоры среди присутствующих в зале свидетелей, других лиц.
Как правило, по окончании допроса свидетеля суд предлагает ему не покидать зал судебного заседания, чтобы предотвратить возможность его общения с лицами, ожидающими вызова на допрос. Если судом не предвидится необходимость дополнительного, повторного допроса свидетеля в данном судебном заседании или ввиду уважительных причин ему разрешено покинуть зал судебного заседания, приставу желательно проследить, чтобы такой свидетель вообще покинул здание суда либо помещение, где допроса ожидают еще не допрошенные лица.

К пункту 8.

Установление личности подсудимого и своевременности вручения ему копии обвинительного заключения.
Сопоставляя ответы со сведениями, содержащимися в материалах дела, председательствующий спрашивает у подсудимого его фамилию, имя, отчество, год, месяц, день и место рождения, владеет ли тот языком, на котором ведется судопроизводство, место жительства, т.е адрес, по которому подсудимый прописан, и место его фактического проживания (например, на момент задержания, ареста), род занятий (место работы или учебы, класс, факультет, курс, группа, специальность, должность и т.п.), образование, семейное положение (холост, женат, наличие несовершеннолетних детей, престарелых родителей, инвалидов и других лиц, находящихся на иждивении подсудимого, их количество и возраст, особо – если имеются малолетние, инвалиды), не является ли он депутатом выборного органа, отношение к воинской обязанности, наличие правительственных наград, инвалидности и иные данные, касающиеся его личности. В отношении подсудимого, находящегося под арестом, обязательно следует уточнить время его заключения под стражу.
Судье следует разрешить присутствующему прокурору, представителям сторон задать вопросы, направленные на то, чтобы более полно установить данные, связанные с личностью подсудимого.
Выяснение вопроса о том, когда подсудимому вручена копия обвинительного заключения, постановления об изменении обвинения или протокола обвинения, необходимо потому, что судебное разбирательство дела не может быть начато ранее трех суток со дня вручения копии обвинительного заключения, постановления об изменении обвинения или протокола обвинения.
В судебной практике нередки случаи, когда один из подсудимых заявляет о том, что копия обвинительного заключения ему не вручалась, а приложенная к делу расписка подписана от его имени кем-то другим, либо выясняется, что подсудимому вручена нечитаемая копия (некачественная ксерокопия и т.п.) или же вручена копия заключения, в дальнейшем подвергавшегося изменению (например, когда имела место фальсификация со стороны следователя либо формулировка обвинения изменена прокурором при направлении дела в суд или в ходе доследования составлено новое обвинительное заключение и т.п.). В первом случае, предпочтительнее не тратить время на выяснение того, проставлена ли подпись в расписке подсудимым или имеет место ее подделка, а немедленно принять меры для вручения ему качественной копии обвинительного заключения, разбирательство же дела отложить не менее, чем на три дня, как того требует статья 363 УПК.
Суд вправе сделать исключение из этого правила, если подсудимый сам ходатайствует о начале судебного разбирательства ранее истечения трех суток с момента вручения ему указанных процессуальных документов. В этом случае предпочтительнее будет отобрать у него письменно изложенное ходатайство.
Необходимо учитывать, что судебное разбирательство по делу частного обвинения в любом случае не может быть начато ранее трех суток с момента получения обвиняемым копии жалобы.
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Комментарии
К пункту 9.

Объявление состава суда и других участников процесса, разъяснение права на их отвод и разрешение заявленных отводов.

1). После установления данных о личности подсудимого, председательствующий объявляет состав суда, то есть, – фамилию судьи, рассматривающего дело, сообщает, кто является секретарем судебного заседания, судебным приставом, обвинителем, защитником, потерпевшим, гражданским истцом, гражданским ответчиком или их представителями, экспертом, специалистом. Например: - «Уголовное дело слушается судьей Сарыаркинского районного суда г.Астаны Баркинхоевым при секретаре Мукановой, приставе Сарсенове с участием прокурора Нуржанова, защитника подсудимого - адвоката Нуралиева, потерпевшей Машкеевой и специалиста Авдеева».
2). При наличии обстоятельств, исключающих их участие в производстве по уголовному делу, судья, секретарь судебного заседания, судебный пристав, прокурор, защитник, представитель потерпевшего (частного обвинителя), гражданского истца, гражданского ответчика, эксперт, специалист обязаны устраниться от участия в производстве по уголовному делу либо им должен быть заявлен отвод участниками уголовного процесса.
Председательствующий разъясняет сторонам их право заявить отвод судье, а также секретарю судебного заседания, судебному приставу, обвинителю, защитнику, потерпевшему, гражданскому истцу, гражданскому ответчику или их представителям, эксперту, специалисту по основаниям, предусмотренным статьями 90, 91, 94, 95, 96, 97 УПК.

9.1. 
Основания, по которым может быть заявлен отвод судье, секретарю судебного заседания, судебному приставу, обвинителю, защитнику, потерпевшему, гражданскому истцу, гражданскому ответчику или их представителям, эксперту, специалисту:

1). Согласно статье 90 УПК судья не может участвовать в рассмотрении дела, если:
· дело ему не подсудно (например, подсудно суду другого района, ввиду тяжести предъявленного подсудимому обвинения подсудно областному, приравненному к нему суду, либо если вышестоящей судебной инстанцией постановлено о передаче дела на рассмотрение другого суда);
· ранее он рассматривал жалобу на решение прокурора по данному делу (в частности, жалобу на решение прокурора о санкционировании ареста);
· является по данному делу потерпевшим, гражданским истцом, гражданским ответчиком, вызывался либо может быть вызван в качестве свидетеля;
· участвовал в производстве по данному уголовному делу в качестве эксперта, специалиста, переводчика, понятого, секретаря судебного заседания, дознавателя, следователя, прокурора, защитника, законного представителя обвиняемого, представителя потерпевшего, гражданского истца или гражданского ответчика;
· является родственником потерпевшего, гражданского истца, гражданского ответчика или их представителей, родственником обвиняемого или его законного представителя, родственником прокурора, защитника, следователя или дознавателя;
· имеются иные обстоятельства, дающие основание считать, что судья лично, прямо или косвенно заинтересован в данном деле;
· дело в суде первой инстанции рассматривается заново ввиду отмены ранее вынесенных этим же судьей приговора или постановления о прекращении дела;
· ранее он принимал участие в рассмотрении дела в суде второй инстанции либо в порядке надзора.
2). Секретарь судебного заседания, судебный пристав, прокурор, эксперт, специалист не могут участвовать в рассмотрении дела также при наличии любого из обстоятельств, предусмотренных статьей 90 УПК.
Эксперт, кроме того, не может участвовать в производстве по уголовному делу, если он находился или находится в служебной или иной зависимости от дознавателя, следователя, прокурора, судьи, подозреваемого, обвиняемого, их защитников, законных представителей, потерпевшего, гражданского истца, гражданского ответчика или представителей; если он проводил ревизию или другие проверочные действия, результаты которых послужили основаниями для возбуждения производства по уголовному делу или начала уголовного преследования; если он участвовал в деле в качестве специалиста.
Предыдущее участие лица в данном деле в качестве специалиста при осмотре трупа человека или в качестве эксперта не является обстоятельством, исключающим его участие в соответствующем качестве в производстве по уголовному делу, кроме случаев, когда экспертиза производится повторно ввиду возникшего сомнения в правильности его заключения.
Предыдущее участие лица в заседании суда в качестве секретаря судебного заседания или судебного пристава не является обстоятельством, исключающим его дальнейшее участие в соответствующем качестве в заседаниях суда.
Участие прокурора в производстве предварительного следствия или дознания, а равно поддержание им обвинения в суде при предыдущем рассмотрении дела, не являются препятствием для дальнейшего участия его в деле.
Предыдущее участие лица в качестве переводчика или специалиста не является обстоятельством, исключающим их дальнейшее участие в соответствующем качестве в производстве по данному уголовному делу.

3). Согласно статьи 97 УПК защитник, а также представитель потерпевшего (частного обвинителя), гражданского истца, гражданского ответчика не могут участвовать в производстве по уголовному делу при наличии любого из следующих обстоятельств:
· если ранее он участвовал в деле в качестве судьи, прокурора, следователя, дознавателя, секретаря судебного заседания, судебного пристава, свидетеля, эксперта, специалиста, переводчика или понятого;
· если он состоит в родственных отношениях с должностным лицом, которое принимало или принимает участие в расследовании или судебном рассмотрении данного дела;

· если он оказывает или ранее оказывал юридическую помощь лицу, имеющему противоположные с подзащитным либо доверителем интересы, а равно находится с такими лицами в родственных отношениях;
· если он не вправе быть защитником или представителем в силу закона или решения суда.

9.2. Отвод всем указанным выше лицам должен быть заявлен до начала судебного следствия. Позднее заявление отвода допускается лишь в случае, когда основание для него стало известным стороне, заявившей отвод, после начала судебного следствия.

1). Председательствующий по своему усмотрению устанавливает очередность выступлений участников процесса и высказывания мнений по заявленным отводам. Мнение не заявлявшего отвод прокурора выслушивается в последнюю очередь в качестве заключения.
2). В случае, если одновременное участие в уголовном судопроизводстве нескольких лиц исключается из-за их родственных отношений или других отношений личной зависимости, из производства по уголовному делу должны устраняться лица, которые позднее других обрели положение участника процесса.
Если одновременно с отводом судьи заявлен отвод другим участникам процесса, то в первую очередь разрешается вопрос об отводе самого судьи.
Отвод, заявленный судье, рассматривающему дело единолично, разрешается председателем данного суда или другим судьей этого суда, а в случае их отсутствия - судьей вышестоящего суда. В случае удовлетворения заявления об отводе уголовное дело передается в установленном порядке в производство другого судьи.
В отношении всех остальных участников судебного разбирательства отводы разрешаются судьей, в производстве которого находится дело.
Решение по заявленному отводу принимается в совещательной комнате и выносится в форме отдельного мотивированного постановления, которое отдельному обжалованию, опротестованию не подлежит.
Председательствующему необходимо разъяснить сторонам, что доводы о несогласии с постановлением (об отстранении кого-либо от участия в деле либо об отклонении заявленного тому отвода) могут быть включены в апелляционную или надзорную жалобу.

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



Комментарии
К пункту 10.

Следующий этап – разъяснение судьей прав в главном судебном разбирательстве подсудимому, потерпевшему, частному обвинителю, гражданскому истцу, гражданскому ответчику и их представителям, эксперту, специалисту.

10.1. Попросив всех подсудимых встать с места, судья разъясняет им, что в соответствии со статьей 69 УПК каждый подсудимый вправе:
· участвовать в судебном разбирательстве дела в суде первой инстанции и пользоваться всеми правами стороны, требовать гласного судебного разбирательства, защищать свои права и законные интересы средствами и способами, не противоречащими закону, и иметь достаточное время и возможность для подготовки к защите; знать, в чем он обвиняется, и получить копию обвинительного заключения и приложений к нему; уведомляться судом, ведущим уголовный процесс, о принятии процессуальных решений, затрагивающих его права и интересы; получить копию постановления о применении меры пресечения; давать показания по предъявленному ему обвинению; отказаться от дачи показаний; представлять доказательства; заявлять ходатайства и отводы; давать показания и объясняться на родном языке или на языке, которым владеет; пользоваться бесплатной помощью переводчика; иметь защитника; иметь свидания с защитником наедине и конфиденциально; ставить вопросы перед экспертом, знакомиться с постановлением о назначении экспертизы и заключением эксперта; приносить жалобы на действия и решения суда; возражать против прекращения дела по не реабилитирующим основаниям; выступать в прениях и произносить последнее слово. Будучи осужденным или оправданным, имеет право знакомиться с протоколом судебного заседания и подавать на него замечания; обжаловать приговор, постановления судьи и получать копии обжалуемых решений; знать о принесенных по делу жалобах и протестах и подавать на них возражения; участвовать в судебном рассмотрении заявленных жалоб и протестов в апелляционной инстанции.
О том, понятны ли права, каждого из подсудимых следует спрашивать отдельно.

10.2. В дальнейшем председательствующий разъясняет потерпевшему, частному обвинителю, гражданскому истцу, гражданскому ответчику и их представителям их права в главном судебном разбирательстве, предусмотренные статьями 75, 76, 77, 78, 80, 81 УПК.

В частности, судья согласно статье 340 УПК разъясняет потерпевшим и представителям потерпевших их права и обязанности в главном судебном разбирательстве, предусмотренные статьями 75,80 УПК, в соответствии с которыми потерпевший и представитель потерпевшего:
· обязан явиться по вызову суда, ведущего уголовный процесс, правдиво сообщить все известные по делу обстоятельства и ответить на поставленные вопросы; не разглашать сведения об обстоятельствах, известных ему по делу; соблюдать установленный порядок во время судебного заседания;
· - имеет право: знать о предъявленном подсудимым обвинении; давать показания; представлять доказательства; заявлять ходатайства и отводы; давать показания на родном языке или языке, которым владеет; получить копию постановления, приговора, решения суда апелляционной инстанции; участвовать в судебном разбирательстве дела в суде первой инстанции; выступать в судебных прениях, поддерживать обвинение; знакомиться с протоколом судебного заседания и подавать на него замечания; приносить жалобы на действия суда; обжаловать приговор и постановления суда; знать о принесенных по делу жалобах и протестах и подавать на них возражения; участвовать в судебном рассмотрении заявленных жалоб и протестов в апелляционной инстанции.
Потерпевшему по делам частного обвинения, а также по делам о преступлениях небольшой и средней тяжести, совершенных впервые, разъясняется, кроме того, его право на примирение с подсудимым.

10.3. Эксперту судья разъясняет его права и обязанности, предусмотренные статьей 83 УПК, и предупреждает его об уголовной ответственности по статье 352 УК за дачу заведомо ложного заключения, о чем у эксперта отбирается подписка, которая приобщается к протоколу главного судебного разбирательства.
Примечание: 

· Согласно части 1 статьи 352 УК заведомо ложное заключение эксперта в суде либо при производстве дознания или предварительного следствия, наказывается штрафом в размере от ста до двухсот месячных расчетных показателей или в размере заработной платы или иного дохода осужденного за период от одного до двух месяцев, либо привлечением к общественным работам на срок от ста восьмидесяти до двухсот сорока часов, либо исправительными работами на срок до двух лет, либо арестом на срок до трех месяцев;
· Согласно части 2 статьи 352 УК то же деяние, соединенное с обвинением лица в совершении коррупционного, тяжкого или особо тяжкого преступления, соединенное с искусственным созданием доказательств обвинения, а равно совершенное с корыстной целью, наказывается лишением свободы на срок от трех до восьми лет.

· -Эксперт освобождается от уголовной ответственности, если он добровольно в ходе судебного разбирательства до вынесения судом приговора или решения заявил о ложности данного им заключения.
10.4. Специалисту разъясняются его права и обязанности, предусмотренные статьей 84 УПК, и он предупреждается об установленной этой статьей ответственности за отказ или уклонение от выполнения своих обязанностей.
Поскольку секретарь занят ведением протокола судебного заседания, судья может дать поручение судебному приставу отобрать подписку у вышеуказанных лиц, предупреждаемых об ответственности.

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



Комментарии

К пункту 11.

Заявление и разрешение ходатайств.
1). Опрашивая стороны о наличии у них ходатайств о вызове новых свидетелей, экспертов и специалистов и об истребовании вещественных доказательств и документов, председательствующий должен разъяснить, что лицо, заявившее ходатайство, обязано указать, для установления каких обстоятельств необходимы дополнительные доказательства.

Речь идет именно о новых свидетелях, экспертах и специалистах, то есть не включенных органом уголовного преследования в список, приложенный к обвинительному заключению. Поскольку на этой стадии суд еще не приступил к судебному следствию, достаточны краткие объяснения лица, заявившего ходатайство об истребовании вещественных доказательств и документов.

Судья также обязан выяснить у сторон, имеются ли у них ходатайства об исключении из разбирательства материалов, недопустимых в качестве доказательств.

2). Чтобы более упорядоченным образом вести процесс судье рекомендуется сначала выслушать все заявленные ходатайства, а затем поочередно выяснить мнение каждой стороны по ходатайствам других участников процесса.

Каждое заявленное ходатайство подлежит рассмотрению судьей, который должен удовлетворить его или вынести мотивированное постановление об отказе в удовлетворении ходатайства, которое отдельному обжалованию, опротестованию не подлежит. Однако суд разъяснить, что лицо, которому отказано в удовлетворении ходатайства, вправе заявить его в дальнейшем.

Поскольку в соответствии с уголовно-процессуальным законодательством доказательства, на основе которых решается вопрос о виновности или невиновности подсудимого и устанавливаются какие-либо другие обстоятельства, должны оцениваться в совокупности с иными представленными по делу доказательствами, суду не следует допускать поспешности в принятии решений о допустимости либо недопустимости того или иного доказательства, учитывая, что такое решение может быть принято одновременно с вынесением судебного постановления, разрешающего дело по существу.

Если в суд явилось лицо, на допросе которого в качестве специалиста или свидетеля настаивает хотя бы одна из сторон, судья не вправе отказать в удовлетворении ходатайства.

К пункту 12.

Далее судом решается вопрос о возможности слушания дела в отсутствие кого-либо из участвующих в деле лиц.

19.1. Необходимо учитывать, что главное судебное разбирательство происходит при обязательном участии подсудимого. Исключением являются случаи, когда подсудимый, обвиняемый в совершении преступления небольшой тяжести, ходатайствует о рассмотрении дела в его отсутствие, или когда подсудимый находится вне пределов Республики Казахстан и уклоняется от явки в суд. В судебном разбирательстве по делам частного обвинения обвиняемый вправе присутствовать лично или быть представленным его представителем. В иных случаях при неявке подсудимого дело должно быть отложено.

Подсудимый, находящийся под стражей, вызывается через администрацию места заключения. При отказе подсудимого, содержащегося под стражей, явиться в судебное заседание судья вправе рассмотреть дело в его отсутствие с обязательным участием защитника.

Судья вправе подвергнуть не явившегося без уважительных причин подсудимого приводу, а равно применить или изменить в отношении него меру пресечения.

Уважительными причинами неявки подсудимого могут быть признаны: - болезнь, лишающая его возможности явиться; - смерть близкого родственника; - стихийное бедствие, иное непреодолимое препятствие, лишающее подсудимого возможности явиться в суд; - неполучение повестки (уведомления).

Поэтому в случае неявки в судебное заседание подсудимого, находящегося на свободе, судье, во-первых, необходимо проверить: - вызывался ли тот в судебное заседание надлежащим образом в соответствии со статьей 208 УПК повесткой, телефонограммой или телеграммой, с использованием других средств связи; - правильно ли в повестке указано, кто вызывается в качестве подсудимого, время и место заседания, а также разъяснены ли последствия неявки; - вручена ли повестка под расписку подсудимому, передана ли ему через совершеннолетнего члена его семьи, через жилищно-эксплуатационную организацию или администрацию по месту жительства, по месту работы.
19.2. При неявке защитника подсудимого и невозможности заменить его в данном судебном заседании разбирательство дела откладывается. Замена защитника, не явившегося в судебное заседание, допускается лишь с согласия подсудимого. Если участие приглашенного подсудимым защитника невозможно в течение длительного времени (в судебной практике – это более пяти суток), суд, откладывая главное судебное разбирательство, предлагает обвиняемому избрать другого защитника, а при его отказе назначает нового защитника.

Защитнику, вновь вступившему в дело, предоставляется время, необходимое для подготовки к участию в судебном разбирательстве. Он вправе ходатайствовать о повторении любого действия, совершенного в судебном разбирательстве до его вступления в дело.

19.3. Участие в главном судебном разбирательстве прокурора в качестве государственного обвинителя обязательно, за исключением дел частного обвинения.

Если при судебном разбирательстве обнаружится невозможность дальнейшего участия прокурора, он может быть заменен. Вступление в дело нового прокурора не влечет повторения действий, которые к тому времени были совершены в суде, но по ходатайству прокурора суд может предоставить ему время для ознакомления с материалами дела.

В случае полного отказа прокурора от обвинения, если потерпевший настаивает на обвинении, прокурор освобождается от дальнейшего участия в процессе, а обвинение поддерживает потерпевший лично или через представителя.

19.4. При неявке потерпевшего судья решает вопрос о разбирательстве дела или отложении его в зависимости от того, возможны ли в отсутствие потерпевшего полное выяснение всех обстоятельств дела и защита его прав и законных интересов. Если в судебное заседание явился представитель потерпевшего, суд решает этот вопрос с учетом мнения представителя.

По ходатайству потерпевшего по окончании подготовительной части главного судебного разбирательства и выяснения мнения о порядке исследования доказательств судья может освободить его от присутствия в судебном заседании, обязав явиться в определенное время для дачи показаний, участия в прениях сторон.

По делам частного обвинения неявка без уважительных причин потерпевшего (частного обвинителя) в судебное заседание влечет прекращение дела, однако по ходатайству подсудимого дело может быть рассмотрено по существу в отсутствие потерпевшего.

В ряде статей УПК вместо соединительного союза "и" использован разделительный союз "или", однако судьям не стоит акцентировать на этом особое внимание, исходя из необходимости соблюдения прав участников процесса. В связи с этим не возбраняется одновременное участие в судебном разбирательстве потерпевшего (частного обвинителя) и его представителя.

19.5. Неявка гражданского ответчика или его представителя не останавливает рассмотрения судом гражданского иска. При неявке же в судебное заседание гражданского истца или его представителя иск может быть оставлен без рассмотрения. В этом случае за гражданским истцом сохраняется право предъявить иск в порядке гражданского судопроизводства.

По ходатайству гражданского истца или его представителя председательствующий вправе рассмотреть гражданский иск в их отсутствие либо рассмотреть иск независимо от явки гражданского истца или его представителя, если признает это необходимым или если иск поддерживает прокурор.

19.6. При неявке кого-либо из участников судебного разбирательства, а равно свидетеля, эксперта или специалиста суд выслушивает мнение сторон о возможности разбирательства дела и выносит постановление об отложении разбирательства или его продолжении и о вызове в следующее судебное заседание не явившихся лиц или об их приводе.

(Например, секретарь докладывает: - 

«В зал судебного заседания явились прокурор Иманкулов Е.С., представители потерпевших Демидов Ю.Н., Гудованная А.А., доставлены под конвоем подсудимые Епончинцев В.Г., Рейхнер В.В., Миерманов В.К., присутствуют их защитники - Миерманова Л.А. и адвокаты Цолоева Л.Ш., Лайков Б., Курбанов А.Б.

Явились свидетели Демидова В.Т., Миерманов К.Ж. Свидетели Раскатова Т.И., Яцухина Р.Р., Миерманова А.К. отсутствуют, хотя были надлежащим образом оповещены о месте и времени слушания дела, причина их неявки в суд не известна.

Кроме того, в зале судебного заседания присутствуют защитники преданного суду Буйракова А.Б. – его мать Буйракова Н.В. и адвокат Яремчук С.П. Сам Буйраков А.Б. в судебное заседание конвоем не доставлен».

Председательствующий доводит до сведения сторон: - «В суд поступило письменное сообщение от начальника Учреждения №, что подсудимый Буйраков А.Б. 12 октября ХХХХ года был вывезен в больницу с предварительным диагнозом “абсцесс слева, тромбоз сигмовидных синусов, пневмония справа”. Днем того же дня он скончался в больнице. Также в суд представлено свидетельство о смерти Буйракова А.Б.»

В связи с этим председательствующий опрашивает мнение сторон о возможности и необходимости рассмотрения уголовного дела по обвинению Буйракова А.Б. для принятия какого-то решения по поводу предъявленного ему обвинения, о необходимости участия в дальнейшем Буйраковой Н.В. и адвоката Яремчука С.П. в судебном заседании.

Прокурор, адвокат Яремчук С.П. высказали поддержанное другими представителями сторон мнение о необходимости прекращения производстваом уголовного дело в части, касающейся Буйракова А.Б., и о возможности дальнейшего рассмотрения дела в другой части без участия адвоката Яремчука С.П. Председательствующий разъяснил защитнику Буйраковой Н.В. её право требовать продолжения судебного разбирательства по поводу обвинения, предъявленного Буйракову А.Б., для реабилитации последнего. Буйракова Н.В. не изъявила такого желания и просила суд освободить её от участия в судебном заседании как стороны по делу. Возражений не поступило.

Суд удаляется в совещательную комнату, по выходу из которой оглашается постановление о прекращении уголовного преследования в отношении Буйракова А.Б. в связи с его смертью, а в остальной части уголовное дело подлежит рассмотрению. Председательствующий разъясняет сторонам право и порядок опротестования, обжалования постановления. После этого судебное заседание объявляется продолженным.).

19.7. По делу частного обвинения перед началом судебного следствия председательствующий обязан принять меры к примирению сторон, разъяснив частному обвинителю и обвиняемому (подсудимому), их представителям возможность прекращения дела на основании статьи 67 УК.
20. Судебное следствие.
20.1. По окончании подготовительной части главного судебного разбирательства председательствующий объявляет о начале судебного следствия, например, следующими словами: - «Суд переходит к судебному следствию. Прокурора прошу изложить суть обвинения, предъявленного подсудимому».

Судебное следствие начинается с изложения обвинителем сущности предъявленного подсудимому обвинения, а по делам частного обвинения - с изложения жалобы лицом, ее подавшим, или его представителем, а в их отсутствие - секретарем судебного заседания.

Председательствующий должен следить за тем, чтобы обвинителем была изложена именно суть предъявленного обвинения, а не зачитывалось в полном объеме все обвинительное заключение, что нередко имело место на практике. В соответствии с законом копии этого документа должны быть вручены всем лицам, участвующим в судебном разбирательстве, поэтому излишнее формальное оглашение обвинительного заключения (особенно при его большом объеме) повлечет напрасную трату времени.

В случае изменения обвинения на менее тяжкое или при отказе от части обвинения судья должен потребовать от обвинителя изложить суду новую мотивированную формулировку обвинения в письменном виде.

20.2. Председательствующий опрашивает подсудимого, понятно ли ему обвинение, разъясняет ему сущность обвинения и выясняет, желает ли он сообщить суду свое отношение к предъявленному обвинению.

Подсудимому должно быть разъяснено, что он не связан признанием или отрицанием вины, сделанным на предварительном следствии или дознании, не обязан отвечать на вопрос о том, признает он свою виновность или нет, и что отказ подсудимого отвечать не может быть истолкован во вред ему. Подсудимый вправе мотивировать свой ответ. Молчание подсудимого истолковывается как непризнание им своей виновности.

Председательствующий спрашивает у подсудимого, признает ли он (полностью, в части) предъявленный к нему гражданский иск. Если подсудимый дает ответ на этот вопрос, он вправе его мотивировать. Молчание подсудимого истолковывается как непризнание им гражданского иска.

Стороны вправе задавать подсудимому вопросы, направленные на уточнение его позиции.

В судебном следствии исследуются доказательства, представленные сторонами обвинения и защиты.

Первой представляет доказательства сторона обвинения. Порядок исследования доказательств определяется судом по согласованию со сторонами. По вопросам установления или изменения порядка исследования доказательств суд выносит постановление.

Подсудимый с разрешения председательствующего вправе давать показания в любой момент судебного следствия.

Перед допросом подсудимого председательствующий разъясняет ему право давать или не давать показания по поводу предъявленного обвинения и других обстоятельств дела, а также что все сказанное подсудимым может быть использовано против него.

При согласии подсудимого дать показания первым его допрашивают защитник и участники процесса со стороны защиты, затем государственный обвинитель и участники процесса со стороны обвинения. Председательствующий снимает наводящие вопросы и вопросы, не имеющие отношения к делу.

Суд задает вопросы подсудимому после допроса его сторонами, однако уточняющие вопросы могут быть заданы в любой момент допроса.

Допрос подсудимого в отсутствие другого подсудимого допускается по ходатайству сторон или инициативе суда, о чем выносится постановление. В этом случае после возвращения подсудимого в зал судебного заседания ему зачитываются внесенные в протокол судебного заседания показания, данные в его отсутствие, и представляется возможность задавать вопросы подсудимому, допрошенному в его отсутствие.

Оглашение показаний подсудимого, данных в ходе досудебной подготовки по делу, а также воспроизведение приложенных к протоколу допроса звукозаписи, видеозаписи или киносъемки его показаний допускается: - при отказе подсудимого от дачи показаний в суде; - если дело рассматривается в отсутствие подсудимого; - при наличии существенных противоречий между показаниями, данными в судебном разбирательстве и в ходе предварительного расследования.

Не допускается воспроизведение звуко-, видеозаписи и киносъемки без предварительного оглашения показаний, содержащихся в соответствующем протоколе допроса или протоколе судебного заседания.

Потерпевший допрашивается по правилам допроса свидетелей, предусмотренным в частях второй, третьей, четвертой, пятой, шестой и седьмой статьи 351 УПК.

Потерпевший с разрешения председательствующего вправе давать показания в любой момент судебного следствия.

Свидетели допрашиваются порознь и в отсутствие еще не допрошенных свидетелей.

Перед допросом председательствующий устанавливает личность свидетеля, выясняет его отношение к подсудимому и другим участвующим в деле лицам, разъясняет гражданский долг и обязанность дать правдивые показания по делу, а также ответственность за отказ от дачи показаний и дачу заведомо ложных показаний. Свидетелю разъясняется также, что он вправе отказаться от дачи показаний против самого себя, его супруга (супруги) и близких родственников, а священнослужители - от дачи показаний также против доверившихся им на исповеди. Лицам, освобожденным по закону от обязанности давать показания, но пожелавшим их дать, разъясняется ответственность за дачу заведомо ложных показаний. Свидетелю разъясняются также его другие права и обязанности, предусмотренные статьей 82 УПК. У свидетеля отбирается подписка о том, что ему разъяснены его обязанности и ответственность. Подписка приобщается к протоколу судебного заседания.

Свидетеля допрашивают обвинитель, потерпевший, гражданский истец, гражданский ответчик и их представители, подсудимый и его защитник. Первой задает вопросы та сторона, по ходатайству которой этот свидетель вызван в судебное заседание. Судьи задают вопросы свидетелю после допроса его сторонами.

Свидетель вправе использовать письменные заметки, которые должны быть предъявлены суду по его требованию.

Свидетелю разрешается прочтение имеющихся у него документов, относящихся к его показаниям. Эти документы предъявляются суду и по его постановлению могут быть приобщены к делу.

Допрошенные свидетели остаются в зале судебного заседания и не могут его покинуть до окончания судебного следствия без разрешения суда и согласия сторон.

В случаях, предусмотренных статьей 101 УПК, в целях обеспечения безопасности свидетеля и его близких суд без оглашения действительных данных о личности свидетеля вправе провести его допрос в условиях, исключающих визуальное наблюдение другими участниками процесса, о чем выносится постановление.

Допрос несовершеннолетнего потерпевшего, свидетеля в возрасте до четырнадцати лет, а по усмотрению суда - и допрос этих лиц в возрасте от четырнадцати до восемнадцати лет производится в присутствии педагога. При необходимости вызываются также родители или иные законные представители несовершеннолетнего. Указанные лица могут, с разрешения председательствующего, задавать вопросы потерпевшему и свидетелю.

Перед допросом потерпевшего, свидетеля, не достигшего шестнадцатилетнего возраста, председательствующий разъясняет ему значение для дела правдивых и полных показаний. Об ответственности за отказ от дачи показаний и за дачу заведомо ложных показаний указанные лица не предупреждаются и подписка у них не отбирается.

По ходатайству сторон или по инициативе суда допрос несовершеннолетнего потерпевшего и свидетеля может быть проведен в отсутствие подсудимого, о чем суд выносит постановление. После возвращения подсудимого в зал судебного заседания ему оглашаются показания несовершеннолетнего потерпевшего, свидетеля, предоставляется возможность задать потерпевшему, свидетелю вопросы и дать свои показания в связи с их показаниями.

Потерпевший, свидетель, не достигшие восемнадцатилетнего возраста, удаляются из зала судебного заседания по окончании их допроса, кроме случаев, когда суд признает необходимым их дальнейшее присутствие.

Оглашение в судебном разбирательстве показаний потерпевшего и свидетеля, данных ими при досудебном производстве по делу или в предшествующем судебном разбирательстве, а также видеозаписи и киносъемки их допроса допускается: - при наличии существенных противоречий между этими показаниями и показаниями, данными ими в суде; - при отсутствии в судебном заседании потерпевшего или свидетеля по причинам, исключающим возможность их явки в судебное разбирательство.

Воспроизведение звукозаписи показаний потерпевшего и свидетеля, видеозаписи и киносъемки их допроса может иметь место по правилам, установленным в части второй статьи 349 УПК.

Образцы судебных постановлений, выносимых в ходе рассмотрения уголовного дела
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

    

                 о возобновлении  производства по уголовному делу 

«      » ____________ 20__ года




          город   _________

Суд ____(наименование района) _  района ____________ области в составе: 

председательствующего ( фамилия , инициалы судьи )  , 

при секретаре


(указываются фамилия, инициалы соответствующего участника процесса),

судебном приставе


- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

с участием прокурора

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -,

представителей потерпевших  
(указываются фамилия, инициалы каждого),

подсудимых



- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -,

и их защитников - адвокатов 
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -,

при рассмотрении в судебном заседании в здании городского суда уголовного дела по обвинению (фамилия. имя, отчество каждого обвиняемого), в совершении преступлений, предусмотренных ст.ст. __УК РК,
 



       УСТАНОВИЛ: 


Данное уголовное дело принято к производству суда __(наименование района)_ района ____________ области «__» ___________ 20__ года и по нему главное судебное разбирательство начато «__» __________20__ года.




Постановлением суда «__» ___________20__ года судебное разбирательство по делу приостановлено по основаниям, предусмотренным п.4 ч.1 ст.50 УПК РК, - ввиду тяжкого заболевания подсудимого (фамилия,. имя, отчество обвиняемого), помещённого в медсанчасть учреждения ЕЦ-166/1 на стационарное лечение от двухсторонней прикорневой пневмонии.


«__» ___________ 20__ года  на соответствующий запрос в суд поступило сообщение администрации учреждения ЕЦ-166/1 о том, что стационарное лечение указанного подсудимого  завершено, и его состояние позволяет участие в судебном заседании. Об этом судом извещены стороны по делу и на «__» ___________ 20__ года назначено продолжение судебного разбирательства.


«__» ___________ 20__ года в судебное заседание явились государственный обвинитель, представители потерпевших, доставлены под конвоем все подсудимые, прибыли их защитники. Подсудимый (фамилия, инициалы обвиняемого) выразил готовность продолжить участие в разбирательстве дела. 

Таким образом, в настоящий момент отсутствуют обстоятельства, послужившие основанием для приостановления производства по данному уголовному делу. В связи с этим суд считает правильным возобновить производство по делу.


Меру пресечения в отношении всех подсудимых суд считает правильным оставить в виде содержания под арестом, отсутствии у них постоянного места проживания.


На основании изложенного, руководствуясь ст.325, ч.3 ст.50 УПК РК, суд

ПОСТАНОВИЛ:


Возобновить с сегодняшнего дня, то есть с «__» _________ 20__ года производством в суде __(наименование района)_ района ____________ области уголовное дело по обвинению (фамилия. имя, отчество каждого обвиняемого) в совершении преступлений, предусмотренных ст.ст._____ УК РК.

Меру пресечения в отношении  (фамилия. имя, отчество каждого обвиняемого) оставить прежней – в виде содержания под арестом. 

Постановление может быть опротестовано и обжаловано в течение десяти суток со дня вынесения в коллегию по уголовным делам  ____________ областного суда.

Судья ________ районного суда  ____________   ( фамилия , инициалы судьи ) 






  Подпись
 ПОСТАНОВЛЕНИЕ



   о принудительном приводе свидетелей в судебное заседание                      


«__» _______ 200_ года  






                          
Суд __(наименование района)_ района __________ области в составе: 

председательствующего ( фамилия , инициалы судьи ) ,

при секретаре _____________,

с участием прокурора _____________,

адвокатов _____________, _____________,

при рассмотрении уголовного дела по обвинению  __________ (имя,отчество обвиняемого), 

    и ________ (имя,отчество обвиняемого),

в  совершении  преступлений,  предусмотренных ст.ст. ____________ УК РК,





           УСТАНОВИЛ:


В судебное заседание, назначенное по данному делу на «__» _______ 200_ года, не явились свидетели, надлежащим образом извещённые о месте и времени слушания дела.


Принимая во внимание необходимость своевременного рассмотрения уголовного дела и отсутствие данных об уважительности причин неявки указанных свидетелей, удовлетворяя заявленное сторонами ходатайство, руководствуясь ст.ст.325, 158 УПК РК суд






ПОСТАНОВИЛ:

Подвергнуть принудительному доставлению в здание суда №__         (наименование района)   района __________ области (расположенное по адресу: ___________ ) к 10-00 часам  «__» _______ 200_ года следующих свидетелей:

Баикину (имя,отчество), 19__года рождения, проживающую в г._________ по ул.Дружбы-__, кв.___ (редакция газеты «Целина»);

Копнова (имя,отчество), 19__года рождения, проживающего в г._________ в мкр-не «Аль-Фараби», д.__, кв.__ (фирма «Ойл», заправщик);

Лещенко (имя,отчество), 19__года рождения, проживающего в г._________ по пр.Победы, д.__, кв.___ (работает на маршрутном такси «Казах-экспресс»).

Исполнение данного постановления поручить ________________, контроль за его исполнением возложить на _______________.

Судья ________ районного суда _________   ( фамилия , инициалы судьи ) 






Подпись

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о приостановлении производства по уголовному делу

«      » ____________ 20__ года




    город Астана

Суд ____(наименование района) _  района г.Астаны в составе: 

председательствующего ( фамилия , инициалы судьи )  , 

при секретаре


(указываются фамилия, инициалы соответствующего участника процесса),

судебном приставе


- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

с участием прокурора

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -,

представителей потерпевших  
(указываются фамилия, инициалы каждого),

подсудимых



- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -,

и их защитников - адвокатов 
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -,

при рассмотрении в судебном заседании в здании городского суда уголовного дела по обвинению (фамилия. имя, отчество каждого обвиняемого), в совершении преступлений, предусмотренных ст.ст. __УК РК,
 



        УСТАНОВИЛ:


Данное уголовное дело принято к производству суда __(наименование района)_ района г.Астаны «      » ____________ 20__ года, и по нему начало главного судебного разбирательства назначено на «      » ____________ 20__ года.


«      » ____________ 20__ года в судебное заседание в связи с запретом начальника медсанчасти учреждения ЕЦ-166/1 не был доставлен конвоем подсудимый (фамилия. имя, отчество)  ввиду его плохого самочувствия. Была представлена справка медсанчасти учреждения о предположительном диагнозе заболевания подсудимого – «холецистит».

Во время следующего судебного заседания «      » ____________ 20__ года был объявлен перерыв в связи с заявлением подсудимого (фамилия. имя, отчество) о его плохом самочувствии. В здании суда он был осмотрен вызванной бригадой скорой медицинской помощи, врач которой высказался о необходимости госпитализации подсудимого. 

Согласно последнего сообщения администрации учреждения ЕЦ-166/1 содержащийся под стражей подсудимый (фамилия,. имя, отчество) проходит лечение в медсанчасти от тяжкого заболевания - двухсторонней прикорневой пневмонии.

Учитывая изложенное, принимая во внимание невозможность конвоирования подсудимого (фамилия. , имя, отчество) в следующие судебные заседания ввиду его тяжкого заболевания, суд с целью обеспечения права подсудимого на надлежащую защиту путём непосредственного участия в судебных заседаниях, полагая нецелесообразным выделение уголовного дела в отдельное производство, считает необходимым полностью приостановить производство по нему до выздоровления подсудимого (фамилия,. имя, отчество) либо до появления возможности его участия в разбирательстве дела.


Меру пресечения в отношении подсудимых суд считает правильным оставить в виде содержания под арестом ввиду тяжести предъявленного им обвинения, отсутствии у них постоянного места проживания.


На основании изложенного, руководствуясь ст.325, ч.2 ст.321, п.4 ч.1 ст.50 УПК РК суд





                 ПОСТАНОВИЛ:


Уголовное дело по обвинению (фамилия. , имя, отчество каждого обвиняемого), в совершении преступлений, предусмотренных ст.ст. _________ УК РК, приостановить производством в суде  ____(наименование района) _  района г.Астаны  до выздоровления первого из подсудимых либо до восстановления его здоровья до состояния, позволяющего участие в судебном разбирательстве дела.


Меру пресечения в отношении (фамилия. , имя, отчество каждого обвиняемого) оставить прежней – в виде содержания под арестом. 

Постановление может быть опротестовано и обжаловано в течение десяти суток со дня вынесения в коллегию по уголовным делам суда г.Астаны.

Судья ________ районного суда №_ г.Астаны  ____________   ( фамилия , инициалы судьи ) 








Подпись

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о продлении срока рассмотрения уголовного дела

«      » ____________ 20__ года




           город Астана

Суд №__    __(наименование района)_ района г.Астаны в составе: 

председательствующего ( фамилия , инициалы судьи )  , 

при секретаре


(указываются фамилия, инициалы соответствующего участника процесса),

судебном приставе


- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

с участием прокурора

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -,

представителей потерпевших  
(указываются фамилия, инициалы каждого),

подсудимых



- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -,

и их защитников - адвокатов 
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -,

при рассмотрении в судебном заседании в здании городского суда уголовного дела по обвинению 

ЕПОНЧИНЦЕВА (имя,отчество обвиняемого), в совершении преступлений, предусмотренных ч.2 ст.145, ч.3 ст.257, п.п.«б,в» ч.3 ст.179 УК РК,

МИЕРМАНОВА (имя,отчество обвиняемого), в совершении преступлений, предусмотренных ч.2 ст.145, ч.3 ст.257, п.п.«б,в» ч.3 ст.179 УК РК,






УСТАНОВИЛ:


Данное уголовное дело принято к производству суда __(наименование района)_ района г.Астаны «      » ____________ 20__ года и по нему начало главного судебного разбирательства назначено на «      » ____________ 20__ года. Впоследствии по делу проведён ряд судебных заседаний, приняты меры к допросу в суде свидетелей, указанных в списке, приложенном к обвинительному заключению. 

Более частое проведение по данному делу судебных заседаний с меньшими перерывами не представляется возможным вследствие того, что председательствующий по данному делу судья занят рассмотрением множества других уголовных (и граждански) дел.

Необходимость более тщательного исследования обстоятельств дела делает невозможным принятие по нему на данной стадии окончательного решения.

Поэтому, учитывая, что подсудимые обвиняются в совершении особо тяжких преступлений, в связи с незавершённостью судебного следствия по настоящему делу суд считает необходимым продлить срок его рассмотрения на один месяц, то есть до «      » ____________ 20__ года.   


Меру пресечения в отношении подсудимых суд считает правильным оставить в виде содержания под арестом.


На основании изложенного, руководствуясь ст.50, ч.3 ст.55, ст.ст.311,322,325 УПК РК суд





         ПОСТАНОВИЛ:


Срок рассмотрения в суде №__    __________________ района г.Астаны уголовного дела по обвинению ЕПОНЧИНЦЕВА (имя,отчество обвиняемого) и МИЕРМАНОВА (имя,отчество обвиняемого) в совершении преступлений, предусмотренных ч.2 ст.145, ч.3 ст.257, п.п.«б,в» ч.3 ст.179 УК РК, продлить на один месяц, до «      » ____________ 20__ года.


Меру пресечения в отношении ЕПОНЧИНЦЕВА (имя,отчество обвиняемого) и МИЕРМАНОВА (имя,отчество обвиняемого) ввиду особой тяжести предъявленного им обвинения оставить прежней – в виде содержания под арестом. 


Судья ________ районного суда №_ г.Астаны  _____________   ( фамилия , инициалы судьи ) 








Подпись

  ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о прекращении   производства по делу

«      » ____________ 20__ года




         город А с т а н а

Суд №__    __(наименование района)_ района г.Астаны в составе: 

председательствующего ( фамилия , инициалы судьи )  , 

при секретаре



Шекербековой К.К.,

судебном приставе


Садвокасова Б.Д.,

с участием прокурора

Иманкулова Е.С.,

представителей потерпевших  
Демидова Ю.Н., Гудованной А.А.,

подсудимых



Епончинцева В.Г., Миерманова В.К.,

и их защитников - адвокатов      Курбанова А.Б., Цолоевой Л.Ш., Яремчука С.П., 

других защитников подсудимых  - Буйраковой Н.В., Миермановой Л.А.

при рассмотрении в открытом главном судебном заседании в здании ___________ районного суда №__ г.Астаны  уголовного дела по обвинению



БУЙРАКОВА (имя,отчество обвиняемого), родившегося «__» ___ ____19__ года в г.Целинограде, гражданина РК, по национальности русского, не женатого, невоеннообязанного, без определенного места жительства, на момент ареста проживавшего в дачном доме садоводческого общества «Ударник» г.Астаны, официально не трудоустроенного, ранее не судимого, под арестом содержавшегося  с «__» __________ 200_ года, 

в совершении преступлений, предусмотренных ч.2 ст.145, ч.3 ст.257, п.п.«а,в,д» ч.2 ст.179 УК РК;

ЕПОНЧИНЦЕВА  (имя, отчество обвиняемого ), родившегося «__» ____ 19__ года в ___________________, (также указываются необходимые данные о личности обвиняемого) копию обвинительного заключения получившего «__» ______ 200_ года, 

в совершении преступлений, предусмотренных ч.2 ст.145, ч.2 ст.252, п.«в» ч.4 ст.255, ч.3 ст.257, п.п.«а,б,в,г,д» ч.2 ст.179 УК РК;

МИЕРМАНОВА (имя, отчество обвиняемого ), родившегося «__» ____ 19__ года в _______________, (также указываются необходимые данные о личности обвиняемого) копию обвинительного заключения получившего «__» ______ 200_ года,

в совершении преступлений, предусмотренных ч.2 ст.145, ч.3 ст.257, п.п.«а,в,г,д» ч.2 ст.179 УК РК; 






  УСТАНОВИЛ:

Данное уголовное дело принято к производству суда №__    __(наименование района)_ района г.Астаны «__» __________20__ года и по нему начало главного судебного разбирательства назначено на «__» __________20__ года.

«__» __________20__ года в суд поступило сообщение начальника Учреждения ЕЦ-166/1 о том, что подсудимый Буйраков в 09.30 часов «__» __________20__ года был вывезен из следственного изолятора в больницу г.Астаны с предварительным диагнозом «абсцесс околоушной жевательной области слева, паратонзелярный абсцесс слева, тромбоз сигмовидных синусов, пневмония справа». Днем того же числа Буйраков скончался в больнице. Также в суд представлено свидетельство о смерти Буйракова, из которого следует, что причиной смерти последнего явились карбункулы лица.

В судебном заседании прокурором и адвокатом Яремчуком, защищавшим интересы умершего обвиняемого, заявлено поддержанное сторонами ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении Буйракова ввиду его смерти. Присутствовавшая при этом другой защитник Буйракова – его мать Буйракова высказала согласие с мнением прокурора и адвоката, не изъявила желания участвовать в дальнейшем разбирательстве дела как представитель интересов умершего. Адвокат Яремчук и Буйракова просили суд об освобождении их от дальнейшего участия в судебном разбирательстве дела в связи со смертью подзащитного.

Стороны не настаивают на проведении главного судебного разбирательства в отношении Буйракова и не ставят вопрос о его реабилитации, поэтому суд считает необходимым прекратить уголовное преследование в отношении Буйракова ввиду его смерти по основаниям, предусмотренным ст.324, ч.1 ст.51, п.11 ч.1 ст.37 УПК РК. При этом суд учитывает требования ст.315 УПК, предусматривающей только две причины рассмотрения дел в отсутствие подсудимого.

В этой связи и согласно заявленного ими ходатайства подлежат освобождению от участия в рассмотрении дела Буйракова и адвокат Яремчук. 

В отношении остальных подсудимых – Епончинцева, Миерманова – уголовное дело подлежит дальнейшему рассмотрению в главном судебном заседании. 


На основании изложенного, руководствуясь ст.ст.325, 324, ч.1 ст.51, п.11 ч.1 ст.37 УПК РК суд

ПОСТАНОВИЛ:

Уголовное дело (преследование) в отношении БУЙРАКОВА  (имя,отчество обвиняемого), родившегося «__» __________19__ года в г.Целинограде, преданного суду по ч.2 ст.145, ч.3 ст.257, п.п.«а,в,д» ч.2 ст.179 УК РК, прекратить в связи с его смертью.


Освободить Буйракову (имя,отчество) и адвоката Яремчука Сергея Петровича от дальнейшего участия в судебном разбирательстве по настоящему делу в связи со смертью их подзащитного.


Это же уголовное дело по обвинению ЕПОНЧИНЦЕВА (имя,отчество обвиняемого) в совершении преступлений, предусмотренных ч.2 ст.145, ч.2 ст.252, п.«в» ч.4 ст.255, ч.3 ст.257, п.п.«а,б,в,г,д» ч.2 ст.179 УК РК, и обвинению МИЕРМАНОВА (имя, отчество обвиняемого) в совершении преступлений, предусмотренных ч.2 ст.145, ч.3 ст.257, п.п.«а,в,г,д» ч.2 ст.179 УК РК, продолжить рассмотрением в главном судебном заседании в отсутствие Буйракова. 



Постановление может быть опротестовано и обжаловано в течение десяти суток со дня вынесения в коллегию по уголовным делам суда г.Астаны.

Судья ________ районного суда №_ г.Астаны  ________( фамилия , инициалы судьи ) 








подпись

Глава 3. Приговор суда
 SHAPE  \* MERGEFORMAT 






 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



 SHAPE  \* MERGEFORMAT 


 

Комментарии

К пункту 1

После судебных прений председательствующий предоставляет подсудимому последнее слово. Во время последнего слова никто не имеет право задавать ему вопросы. При этом продолжительность последнего слова судом не устанавливается. Разрешается остановить подсудимого председательствующим лишь в том случае, если он касается вопросов, не имеющих отношения к рассматриваемому уголовному делу (часть 2 статьи 365 УПК). Если подсудимый отказался от последнего слова, об этом должно быть указано в протоколе судебного заседания.

К пункту 2

В случаях, когда в процессе судебного разбирательства или в судебных прениях, а также при последнем слове подсудимый сообщит о новых обстоятельствах, имеющих значение по существу рассматриваемого дела, то суд по собственной инициативе или по ходатайству сторон возобновляет судебное следствие (статья 366 УПК). После этого суд вновь открывает судебные прения и предоставляет подсудимому последнее слово.

К пункту 3

Заслушав последнее слово подсудимого, в случае необходимости объявив присутствующим в зале судебного заседания о времени провозглашения приговора, судья удаляется в совещательную комнату (ст. 367 УПК).

Приговор изготовляется в совещательной комнате судьей. Он может быть написан от руки или изготовлен с помощью технических средств с соблюдением всех требований уголовно- процессуального закона. Суд в приговоре должен основываться лишь на доказательствах, которые собраны с соблюдением требований закона, непосредственно исследованы судом в судебном заседании полно, объективно и всесторонне. Свои выводы в приговоре суд должен мотивировать, проанализировать доказательства и дать им надлежащую оценку.
Приговор постановляется в совещательной комнате, в которой находится лишь судья. В совещательной комнате не может находиться не только кто-либо из участвующих в деле лиц (прокурор, адвокат, подсудимый, потерпевший), но и другие судьи (в том числе запасной судья) данного суда. 

В течение времени нахождения судьи в совещательной комнате с целью вынесения приговора, телефонные переговоры по любым вопросам недопустимы. 

По общему правилу, судья не должен покидать совещательную комнату до момента провозглашения приговора. Однако, с учетом особенностей уголовного дела, когда постановление приговора в течение дня невозможно, суд вправе прервать совещание на время отдыха по окончании рабочего дня. Поскольку постановление приговора - психологически сложный и ответственный процесс, закон не запрещает покидать судье совещательную комнату, сделав перерыв для отдыха, и в течение рабочего дня.

При этом недопустимо разглашать суждения, связанные с постановлением приговора.
К пункту 4

Законом возложено на суд при постановлении приговора в совещательной комнате разрешение следующих вопросов: (ст.371 УПК)
· доказано ли, что имело место деяние, в совершении которого обвиняется подсудимый;
· является ли это деяние преступлением, и каким именно уголовным законом оно предусмотрено (статья, часть, пункт);
· доказано ли совершение этого деяния подсудимым;
· виновен ли подсудимый в совершении этого преступления;
· имеются ли обстоятельства, смягчающие или отягчающие его ответственность и наказание;
· подлежит ли подсудимый наказанию за совершенное им преступление;
· какое наказание должно быть назначено подсудимому;
· имеются ли основания для постановления приговора без назначения наказания или освобождения от наказания либо об отсрочке отбывания уголовного наказания в случаях, предусмотренных статьей 72 и частью второй статьи 74 Уголовного кодекса Республики Казахстан;
· в исправительном или воспитательном учреждении какого вида и режима должен отбывать наказание осужденный к лишению свободы;
· подлежит ли удовлетворению гражданский иск, в чью пользу и в каком размере, а также подлежит ли возмещению имущественный вред, если гражданский иск не предъявлен;

· как поступить с имуществом, на которое наложен арест для обеспечения гражданского иска или возможной конфискации;
· как поступить с вещественными доказательствами;

· на кого, в каком размере должны быть возложены процес​суальные издержки;
· должен ли суд лишить (внести представление Президенту Республики Казахстан о лишении) подсудимого почетного, воинского, специального или иного звания, классного чина, дипломатического ранга, квалификационного класса, государственных наград;

· о наличии обстоятельств, способствующих совершению преступления;
· о мере пресечения в отношении подсудимого.
· об отмене или сохранении условного осуждения по предыдущему приговору.
При постановлении оправдательного приговора суд принимает решение по вопросу о возмещении вреда, причиненного оправданному незаконными действиями органов расследования, прокуратуры, суда.

При обвинении подсудимого в совершении нескольких преступлений суд решает вопросы, указанные в пунктах 1-7 части первой статьи 371 УПК, по каждому преступлению в отдельности.

Если в совершении преступления обвиняется несколько подсудимых, суд разрешает все вопросы, указанные в части первой статьи 371 УПК, в отношении каждого подсудимого в отдельности, определяя роль и степень его участия в совершенном деянии. Затем суд разрешает дополнительные вопросы:

· об устройстве несовершеннолетних детей осужденного, оставшихся без родителей, а в случае необходимости - потерпевшего;

· об охране имущества осужденного, в необходимых случаях имущества потерпевшего;

· о необходимости вынесения частного постановления .
К пункту 5

Если в ходе предварительного следствия или судебного разбирательства возникал или возник вопрос о вменяемости подсудимого, этот вопрос в обязательном порядке обсуждается судом в совещательной комнате (статья 372 УПК).

Обсуждая вопрос о вменяемости подсудимого, суд должен исходить из имеющихся в деле данных и поведения подсудимого в ходе главного судебного разбирательства, когда имеющееся в материалах дела заключение судебно-психиатрической экспертизы суд признает недостаточно обоснованными. При таких обстоятельствах суд должен назначить судебно-психиатрическую экспертизу. В случаях, когда вопрос о вменяемости подсудимого впервые возник в совещательной комнате, судья должен вынести постановление о возобновлении судебного разбирательства и назначить судебно-психиатрическую экспертизу.

При признании, что подсудимый во время совершения противоправного деяния находился в невменяемом состоянии или после совершения преступления заболел психическим заболеванием, судья выносит постановление о прекращении уголовного дела и направлении подсудимого на принудительное лечение.

К пунктам 6, 6а

По итогам судебного разбирательства конкретного уголовного дела судом может быть постановлен только один приговор. Это правила правило распространяется даже тогда, когда подсудимый признается виновным в совершении одних преступлений и оправдывается в совершении других, так и на случай, когда в совершении одного преступления обвиняется несколько подсудимых.

Обвинительный приговор – в соответствии с презумпцией невиновности – не может быть основан на предположениях и постановляется при условии, если в ходе судебного разбирательства виновность подсудимого в совершении преступления доказана. Поэтому основанием для постановления обвинительного приговора является такая совокупность достоверных доказательств, рассмотренных в судебном разбирательстве и полученных с соблюдением требовании уголовно-процессуального закона, которая достаточна для бесспорного вывода о том, что:

· событие преступления имеет место;

· оно содержит состав данного (предусмотренного соответствующей статьей, ее пунктом, частью уголовного закона) преступления;

· совершил это деяние подсудимый, преданный суду;

· именно он виновен в совершении преступления.

Обвинительный приговор должен содержать решение суда о признании лица виновным в совершении преступления (преступлений) и о применении к нему мер уголовного наказания.

Обвинительный приговор с назначением уголовного наказания, подлежащего отбыванию осужденным, постановляется в отношении лица, виновного в совершении преступления, при условии, что за совершенное преступление он подлежит наказанию и отсутствуют препятствия для его назначения и отбывания.

Обвинительный приговор с освобождением от наказания постановляется в тех случаях, когда виновность подсудимого в совершении преступления доказана, однако обнаруживается истечение сроков давности привлечение привлечения к уголовной ответственности, либо наличие акта амнистии, который устраняет применение наказания за совершенное деяние.

Если к моменту вынесения приговора умер подсудимый, суд по ходатайству сторон постановляет обвинительный приговор без назначения наказания или прекращает дело.

Обвинительный приговор с назначением наказания и отсрочкой отбывания наказания на основании ч.1 ст.72 и ч.2 ст.74 УК постановляется в отношении беременных женщин и женщин, имеющих ребенка до четырнадцати лет, а также в отношении лиц, совершивших преступление небольшой и средней тяжести, если его отбывание способно повлечь особо тяжкие последствия для него самого или членов его семьи вследствие чрезвычайных обстоятельств. 
К пунктам 7, 7а

Основанием для оправдательного приговора является ситуация, когда:

· не установлено событие преступления, то есть вмененное подсудимому деяние не совершалось им либо, указанные последствия наступили вследствие действий лица, которому причинен вред, или независимо от чьей-либо воли;

· в действиях подсудимого нет состава преступления, то есть деяние совершено подсудимым, но уголовным законом не признается преступным; содеянное им лишь формально содержит признаки какого-либо преступления, но в силу малозначительности не представляет общественной опасности; отсутствуют предусмотренные законом условия для признания наличия состава преступления; деяние совершено в состоянии необходимой обороны или крайней необходимости; либо лицо добровольно отказалось от совершения преступления;

· не доказано участие подсудимого в совершении преступления. Это основание означает, что событие преступление и состав преступления установлены судом, но не доказано доказаны совокупностью доказательств исследованных в судебном заседании бесспорно, что данное преступление совершил подсудимый. При этом одним из условий должно быть то, что исчерпаны все возможности по собиранию доказательств.

Применение судом любых из указанных основании, означает признание подсудимого невиновным и в равной мере полностью реабилитирует оправданного.

Если лицо,совершившее преступление преступлении, остается невыясненным, суд, постановляя оправдательный приговор в отношении подсудимого по вступлению оправдательного приговора в законную силу, возвращает уголовное дело прокурору, для принятия мер к установлению лица, подлежащего привлечению в качестве обвиняемого.

Вводная часть приговора является одинаковой, как для обвинительного, так и оправдательного приговора.

Местом постановления приговора является город или населенный пункт, где фактический был постановлен приговор.

Начинается вводная часть приговора словами «именем Республики Казахстан». После этого указывается дата и место вынесения приговора, полное наименование суда, постановившего приговор. Сокращенные записи в приговоре недопустимы.

Сведения о составе суда включают фамилии и инициалы судьи, постановившего приговор, также указываются данные о секретаре судебного заседания, об обвинителе, защитнике, потерпевшем, гражданском истце, гражданском ответчике и их представителях.

Фамилия, имя и отчество подсудимого указываются полностью. Независимо, если он находился в розыске или осуждался под разными фамилиями, в приговоре сначала следует указать его настоящую фамилию и лишь за тем другие фамилии. Место работы, образование, семейное положение подсудимого указывается на основании тех документов, которые приобщены к материалам уголовного дела и установлены судом.

Также необходимо указать иные данные о личности осужденного, имеющие значение для уголовного дела. В частности:

· данные об имеющейся у подсудимого инвалидности;

· о наличии государственных наград, почетных, воинских и иных званий;

· о наличие судимости;

· если подсудимый имеет судимость, в вводной части приговора должно быть указано время осуждения, уголовный закон, срок наказания, основания и время освобождения от наказания по предыдущему приговору. Если судимости сняты или погашены, то суд не вправе указывать об этом в приговоре.

· в приговоре должно быть указано в открытом или закрытом судебном заседании рассматривалось уголовное дело.

Описательно-мотивировочная часть обвинительного приговора должны содержать сформулированное обвинение и мотивировку (обоснование) принятых судом соответствующих решений, причем излагаются все вопросы в той последовательности, в которой они указаны в законе.

Описательная мотивировочная часть приговора не должна находиться в противоречии с резолютивной частью обвинительного приговора. Невыполнение требований уголовно-процессуального закона при составлении описательно-мотивировочной части влечет отмену приговора.

В описательно-мотивировочной части обвинительного приговора должно быть указано следующее:

· описание преступного деяния, признанного судом доказанным;

· место, время, способ совершения;

· формы вины, мотивов, целей и последствия преступного деяния;

· отношение подсудимого к предъявленному ему обвинению;

· излагаются доказательства, на которых основаны выводы суда в отношении подсудимого;

· причины, по которым суд отверг какие-либо из доказательств, представленных сторонами;

Суду необходимо не только указать фамилии потерпевших, свидетелей и иных лиц, показаниями которых, по мнению суда, подтверждаются те или иные обстоятельства, но и изложить по существу эти показания, также это относится к изложению других доказательств, исследованных в судебном разбирательстве.

Первоначально в описательно-мотивировочной части приговора дается описание преступного деяния, признанного судом доказанным, с указанием места, времени, способа его совершения, формы вины, мотивов, целей и последствий преступления. При этом особое внимание следует обратить на полноту описания преступного деяния, учитывая, что обвинение по своим фактическим обстоятельствам не может существенно отличаться от обвинения, поддерживаемого в суде соответствующей стороной. Если прокурор в суде отказался от обвинения или от части, такой отказ обязателен для суда.

Когда отдельные участники преступления по предусмотренным в законе основаниям освобождены от уголовной ответственности, суд, если это имеет значение для установления степени участия подсудимого в преступлении, квалификации его действий других существенных обстоятельств дела, может сослаться в приговоре на участие таких лиц в преступлении с обязательным указанием оснований прекращения дела.

Признавая подсудимого виновным в совершении преступления по признакам, относящимся к оценочным категориям, (например, крупный размер, значительный ущерб и др.), суд обязан привести в приговоре обстоятельства, послужившие основанием для вывода о наличии в содеянном того или иного признака преступления.

Если подсудимый обвинялся в совершении нескольких преступлений, которые квалифицированы по одной статье УК РК (например, несколько краж), и обвинение в совершении некоторых из них не подтвердилось, то, если это не влечет изменение квалификации, суду достаточно в описательной части приговора с приведением надлежащих мотивов сформулировать вывод о признании обвинения в этой части необоснованным. Если подсудимый совершил преступление, которое ошибочно квалифицированно по нескольким статьям УК РК, суд только в описательной части приговора должен указать об исключении ошибочно вмененной статьи уголовного закона, приведя соответствующие мотивы.

Резолютивная часть обвинительного приговора как одна из составных частей единого процессуального документа должна вытекать из его вводной и описательно-мотивировочной частей.

После слов «ПРИГОВОРИЛ» в резолютивной части пишется фамилия и отчество подсудимого, как они указаны во вводной и описательно-мотивировочной части приговора.

Признав осужденного виновным в совершении конкретного преступления со ссылкой на соответствующий уголовный закон, суд должен указать вид и размер, как основного, так и дополнительного наказания, назначенного подсудимому за это преступление. Если подсудимый признается виновным в совершении нескольких преступлений, то наказание назначается за каждое преступление. При совокупности преступлении преступлений и приговоров суд основное и дополнительное наказание окончательно назначает соответственно на основании ст. 58 или ст. 60 УК. Наказание в резолютивной части приговора во всех случаях должно быть обозначено таким образом, чтобы при его исполнении не возникало никаких сомнений относительно его вида и размера, как основного, так и дополнительного.

Вопрос о мере пресечения в отношении осужденного до вступления приговора в законную силу разрешается, если до этого была избрана какая-либо мера пресечения. Когда избиралась мера пресечения в виде ареста, суд в резолютивной части приговора должен указать о зачете этого времени в срок отбытого наказания.

Описательно-мотивировочная часть оправдательного приговора не должна находиться в противоречии с резолютивной частью, при этом все вопросы отражаются в том порядке, в котором они указаны в законе.

Мотивируя свои выводы о необходимости оправдания подсудимого, суд после изложения существа предъявленного обвинения в описательно-мотивировочной части оправдательного приговора излагает обстоятельства уголовного дела, установленные самим судом в ходе судебного разбирательства, основания оправдания подсудимого и доказательства их подтверждающие, мотивы, по которым суд отвергает доказательства, представленные стороной обвинения.

При рассмотрении уголовного дела в отношении нескольких подсудимых в описательно-мотивировочной части оправдательного приговора суд приводит основания оправдания подсудимого и доказательства, их подтверждающие. Также мотивы, по которым суд признает не достоверными или недостаточными доказательства, на которых был основан вывод стороны обвинения о виновности подсудимого в совершении преступления и это должно быть указано в отношении каждого подсудимого.

После слова «ПРИГОВОРИЛ» в резолютивной части должны быть указаны фамилия и отчество подсудимого, как они указаны во вводной и описательно-мотивировочной части приговора, а также уголовный закон (пункт, часть, статья УК), по которому ему было предъявлено обвинение. После этого указываются решение о признании подсудимого невиновным и основания его оправдания.

Если в отношении подсудимого была избрана одна из мер пресечения, перечисленных в ст. 140 УПК, при оправдании в резолютивной части приговора суд должен сделать указание об отмене меры пресечения. Подсудимый, содержащийся под арестом, подлежит немедленному освобождению непосредственно в зале суда после провозглашения приговора.

В резолютивной части приговора должно быть решение суда по предъявленному гражданскому иску. В случае необходимости произвести дополнительные расчеты, связанные с ним и требующие отложение судебного разбирательства, суд может признать за гражданским истцом право на удовлетворение гражданского иска и передать вопрос о размере возмещения гражданского иска для рассмотрения в порядке гражданского судопроизводства.

Конфискация имущества относится к числу дополнительных наказаний. Конфискация имущества может быть полной или частичной, конфискации подлежит имущество осужденного, в том числе его доля в общей или совместной собственности, деньги или ценные бумаги, вклады осужденного в банках и иные вложения в активы любых форм собственности. Необходимо учесть то, что предметы, признанные вещественными доказательствами, принадлежащие осужденному, конфискуются только в случаях их умышленного использования самим осужденным либо соучастниками в качестве орудий преступления для достижения преступного результата. В приговоре должен быть четко оговорен размер имущества, который подлежит конфискациюконфискации.

Конкретными должны быть указания суда в резолютивной части приговора по вопросу распределения процессуальных издержек с учетом требовании ст. ст. 175, 176 УПК. После оглашения приговора суд (судья) обязан разъяснить сторонам, что жалобы должны направляться в суд, вынесший приговор, для последующего процессуального оформления и направления их вместе с делом в вышестоящую инстанцию.

К пункту 8.

Провозглашение приговора является важным действием суда и его провозглашение является завершающим постановление приговора. Перед началом провозглашения, как правило, судья дает указание секретарю судебного заседания и судебному приставу о проверке явки сторон, а также представителей СМИ, если они присутствовали в судебном процессе, о принятии необходимых мер для предотвращения действии препятствующих провозглашению судебного акта. После доклада судебного секретаря, в зале судебного заседания председательствующий провозглашает приговор. При этом недопустимо неверно зачитывать текст приговора, пропускать части его.

Все присутствующие в зале судебного заседания выслушивают приговор стоя. Закон не запрещает с разрешения председательствующего при провозглашении приговора сидеть лицам, которым по состоянию здоровья трудно стоять, например, инвалидам или, зачастую не могут из-за расстройства стоя слушать приговор родители осужденного. 

Рекомендуется после провозглашения приговора председательствующим спросить у сторон, понятен ли им приговор. При необходимости председательствующий должен разъяснить возникшие вопросы, например, о порядке исполнения приговора в части гражданского иска, о сроке его обжалования, вопросы примененного акта амнистии осужденному и т.д.

Если приговор изложен на языке, которым подсудимый не владеет, суд должен к моменту провозглашения приговора обеспечить присутствие в зале судебного заседания переводчика. Он дает синхронный перевод или после провозглашения приговора зачитывает приговор осужденному или оправданному в переводе на тот язык, которым лицо владеет. В случаях постановления приговора к смертной казни, председательствующий разъясняет осужденному право принесения ходатайства о помиловании.

Во всех случаях, когда исчезает необходимость в содержании осужденного или оправданного под стражей, суд обязан указать в приговоре об отмене меры пресечения в виде заключения под стражу и о немедленном освобождении лица в зале суда. Освобождение не может быть отсрочено под предлогом необходимости оформления процессуальных документов или по каким-либо другим причинам. Если осужденный содержится под стражей по другому уголовному делу, председательствующий объявляет об отмене этой меры пресечения только по рассматриваемому судом делу.

Копия приговора осужденному или оправданному его защитнику и государственному обвинителю вручается в течение пяти суток со дня провозглашения приговора независимо от того, присутствовали ли они при провозглашении приговора. Данное требование закона вызвано необходимостью обеспечить осужденному или оправданному реализацию их прав на защиту.

Приговор, изложенный на языке, которым подсудимый не владеет, должен быть переведен на язык, которым он свободно владеет. Копия должна быть вручена осужденному или оправданному в переводе на этот же язык.

Осужденному, который является неграмотным или глухонемым, должна быть не только вручена копия приговора, но и обеспечено реальное ознакомление с содержанием приговора через переводчика. При наличии ходатайств в тот же срок копии могут быть вручены потерпевшему, гражданскому истцу, гражданскому ответчику и их представителям.

Подраздел 2. Экспертиза в уголовном процессе

Глава 4 Процессуальные действия при назначении, производстве и оценке экспертизы в уголовном судопроизводстве. 
Законом Республики Казахстан «О судебной экспертизе» от 12 ноября 1997 года с изменениями и дополнениями, Уголовно-процессуальным кодексом, а также другими нормативными правовыми актами урегулированы урегулировано использование специальных научных знаний в уголовном судопроизводстве.

Судебная экспертиза осуществляется системой государственных органов судебной экспертизы, включающей: Центр судебной экспертизы Министерства юстиции Республики Казахстан и его территориальные подразделения; Центр судебной медицины уполномоченного органа в области здравоохранения Республики Казахстан и его территориальные подразделения; Специализированные подразделения государственных органов и организаций, к функциям которых отнесено производство судебной экспертизы в соответствии с законодательством: лицами осуществляющими судебно экспертную деятельность на основании лицензии, в разовом порядке иными лицами в соответствии с требованиями закона.

В целях облегчения изучения основных положений законодательства, приводится алгоритмическая схема последовательных процессуальных действий судьи, эксперта и других участников судопроизводства при назначении, производстве и оценке судебной экспертизы.

В соответствии с ч. 3 ст. 354 УПК производство экспертизы в суде осуществляется по правилам, изложенным в главе 32 УПК (Судебная экспертиза), т.е. также как и в процессе предварительного следствия, с учетом требований ст. 354 УПК (Экспертиза в судебном разбирательстве).
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Комментарии

К пункту 3

Экспертиза – самостоятельная форма получения новых и проверки или уточнения имеющихся доказательств. Экспертизу как самостоятельное процессуальное действие характеризует своеобразие форм ее назначения, производства и процессуального оформления.

Экспертиза не решает юридических вопросов, их решает судья. Поэтому на разрешение эксперта недопустимо ставить вопросы, относящиеся к компетенции судьи: о виновности, об умышленном или неосторожном совершении тех или иных действий, о доказательственном значении определенных фактических данных.
К пункту 5

Специальными знаниями следует считать такие знания, которые не являются общераспространенными, общедоступными и которыми обладают только лица, имеющие достаточно узкую специальную подготовку или специализированный опыт в определенной области науки, техники, производстве, искусстве. 

К пункту 6

Наличие в деле актов ревизий, проверок, заключений ведомственных инспекций, а также официальных документов, составленных по результатам исследований, проводимых специалистами в ходе процессуальных действий, не исключает возможности назначения судебной экспертизы по тем же вопросам (ч.3 ст.242 УПК).

Никакие акты, справки ведомственных или частных исследований, заключений, которые могут именоваться ими как экспертизы, не могут рассматриваться как заключение эксперта и служить отказом в проведении экспертизы.

Экспертиза может быть назначена в суде как в случаях, когда она проводилась в досудебной стадии производства по уголовному делу, так и в случаях, когда она не проводилась (ч.1.ст. 354.Комм. к УПК).

Экспертиза, проводимая в суде, является основной и первичной. Дополнительная и повторная экспертизы в суде могут быть назначены только после проведения основной и первичной (ч.2.ст. 354.Комм. к УПК).

К пункту 7

Участник процесса в письменном виде представляет судье вопросы, по которым, по его мнению, должно быть дано заключение эксперта, указывает объекты исследования, а также называет лицо (лица), которое может быть приглашено в качестве эксперта. При этом судья не вправе отказать в назначении экспертизы, за исключением случаев, когда вопросы, представленные на ее разрешение, не относятся к уголовному делу или не входят в компетенцию эксперта (ч.4 ст. 242 УПК).

Участник процесса, по инициативе которого назначается экспертиза, может представить в качестве объектов экспертного исследования предметы, документы (ч. 5 ст. 242 УПК). 

К пункту 8

Судья рассматривает все представленные участниками процесса вопросы для экспертизы, определяет их отношение к уголовному делу и их соответствие к конкретному виду экспертизы. Те вопросы, которые не имеют отношения к уголовному делу или не относятся к компетенции назначаемой по уголовному делу экспертизы, отклоняются судьей (ч.6 ст. 242 УПК).

К пункту 9

В том случае, если в стадии предварительного следствия по делу проводилась экспертиза, суд вправе поставить перед экспертом вопросы, аналогичные тем, которые он разрешал по заданию следователя, и определить тот же круг материалов для исследования. Но от этого экспертиза по поручению суда не становится повторной, это самостоятельная судебная экспертиза, и поэтому ее проведение возможно на основании постановления суда.

Вопросы для экспертизы должны быть четко сформулированы, конкретизированы в отношении обстоятельств, лиц и периодов их деятельности, фактов, объектов. Не должны ставиться вопросы, выходящие за пределы специальных знаний эксперта и его процессуального положения, допускающие различные толкования. Для каждого вида экспертизы примерный перечень таких вопросов разработан и содержится как в ведомственных инструкциях о производстве конкретных видов экспертиз, так и в методических пособиях.

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



Комментарии

К пункту 11

Эксперт не может участвовать в производстве по уголовному делу:

- если он является по данному делу потерпевшим, гражданским истцом, гражданским ответчиком, вызывался либо может быть вызван в качестве свидетеля;

- если он участвовал в производстве по данному уголовному делу в качестве эксперта, специалиста, переводчика, понятого, секретаря судебного заседания, дознавателя, следователя, прокурора, защитника, законного представителя обвиняемого, представителя потерпевшего, гражданского истца или гражданского ответчика;

- если он является родственником потерпевшего, гражданского истца, гражданского ответчика или их представителей, родственником обвиняемого или его законного представителя, родственником прокурора, защитника, следователя или дознавателя;

- если имеются иные обстоятельства, дающие основание считать, что эксперт лично, прямо или косвенно заинтересован в данном деле;

- если он находился или находится в служебной или иной зависимости от дознавателя, следователя, прокурора, судьи, подозреваемого, обвиняемого, их защитников, законных представителей, потерпевшего, гражданского истца, гражданского ответчика или представителей;

- если он проводил ревизию или другие проверочные действия, результаты которых послужили основаниями для возбуждения производства по уголовному делу или начала уголовного преследования;

- если обнаружилась его некомпетентность;

- если он участвовал в деле в качестве специалиста, за исключением случаев участия в соответствии со статьей 224 УПК врача специалиста в области судебной медицины в осмотре трупа человека.

Предыдущее участие лица в данном деле в качестве эксперта не является обстоятельством, исключающим его участие в соответствующем качестве в производстве по уголовному делу, кроме случаев, когда экспертиза производится повторно ввиду возникшего сомнения в правильности его заключения (ч. 2 ст. 96 УПК).

К пункту 12

В постановлении о назначении экспертизы должны быть указаны: основания назначения экспертизы; объекты, направляемые на экспертизу, где и когда, при каких обстоятельствах они обнаружены и изъяты; иные материалы, предоставляемые в распоряжение эксперта; содержащиеся в деле сведения, на которых могут основываться выводы эксперта; вопросы, поставленные перед экспертом; наименование органа судебной экспертизы или фамилия лица, которому поручена экспертиза. Постановление судьи о назначении экспертизы обязательно для исполнения органами или лицами, которым оно адресовано и входит в их компетенцию (ч.1 ст. 242 УПК).

Особенности назначения экспертизы в судебном заседании обусловлены тем, что в формировании вопросов, определении объема исследуемых обстоятельств принимают участие обвинитель, защитник, подсудимый, потерпевший, гражданский истец, гражданский ответчик и их представители; по всем поставленным эксперту вопросам заслушиваются мнения участников судебного разбирательства, заключения прокурора. Какие вопросы следует поставить на разрешение эксперта, устанавливает в конечном счете суд, включая их в свое постановление либо дополняя ими ранее вынесенное.
К пункту 12а

По своей численности и составу исполнителей экспертизы подразделяются на единоличные, комиссионные и комплексные.

Единоличную экспертизу проводит один эксперт.

К пункту 12б

Комплексная экспертиза назначается, когда для установления обстоятельства, имеющего значение для дела, необходимы исследования на основе разных отраслей знаний, и проводится экспертами различных специальностей в пределах своей компетенции.

В заключении комплексной экспертизы должно быть указано, какие исследования, в каком объеме провел каждый эксперт и к каким выводам он пришел. Каждый эксперт подписывает ту часть заключения, в которой содержатся эти исследования.

На основе результатов исследований, проведенных каждым из экспертов, ими формулируется общий вывод (выводы) об обстоятельстве, для установления которого экспертиза была назначена. Общий вывод (выводы) формулируют и подписывают только эксперты, компетентные в оценке полученных результатов. Если основанием окончательного вывода комиссии или части ее являются факты, установленные одним из экспертов (отдельными экспертами), то об этом должно быть указано в заключении. В случае разногласия между экспертами каждый из них или часть экспертов дает отдельное заключение либо эксперт, мнение которого расходится с выводами остальных членов комиссии, формулирует его в заключении отдельно (ч.4 ст. 249 УПК).

Организация производства комплексной экспертизы, порученной органу судебной экспертизы, возлагается на его руководителя. Руководитель органа судебной экспертизы вправе также самостоятельно принять решение о проведении по представленным в соответствии с постановлением судьи материалам комплексной экспертизы и организовать ее производство (ст. 250 УПК).

Комплексная экспертиза назначается для решения смежных (пограничных) задач различных родов судебных экспертиз, которые невозможно решить на основании только одной отрасли экспертных знаний. В производстве комплекс​ной экспертизы участвуют обычно несколько специалистов, представляющих разные роды экспертиз и сообща определяющих методику конкретной экспертизы. 
В криминалистической литературе и экспертной практике можно встретить различные термины - «комплекс экспертиз, проводимых в отношении одних и тех же вещественных доказательств», «комплексное экспертное исследование», «комплексная экспертиза». Однако эти понятия различные.

Распространен​ной ошибкой является понимание под комплексной экспертизой комплекса разнородных экспертиз, проводимых в отношении одних и тех же вещественных доказательств. Нередко комплексные исследования в рамках экспертизы одного рода неправильно отождествляются с комплексной экспертизой, особенно если первая и вторая выполняются комиссионно. Между тем ни общность объектов экспертизы, ни количество экспертов, пусть даже разных специальностей, не являются решающими признаками комплексной экспертизы.
Комплексность экспертных исследований характеризуется:

использованием разных специальных знаний (данных, методов) смежных наук для решения задачи, которую невозможно решить путем применения знаний только какой-либо одной науки (комплексная экспертиза);
одновременным (параллельным) или последовательным исследованием разных свойств (признаков) объекта (взаимосвязанных объектов) с целью решения задач разных экспертиз (ряд самостоятельных экспертиз).
К комплексной экспертизе не относится и исследование одних и тех же вещественных доказательств для решения вопросов, относящихся к различным родам судебных экспертиз, экспертами разных специальностей, действующими каждый в пределах своей компетенции без совместного исследования и оценки получаемых результатов, т. е. производящими комплекс экспертиз.
Комплексная экспертиза, как и любая другая, имеет свой предмет, специфические объекты и методики исследования. Они создаются путем синтеза данных и методов тех родов экспертиз, для которых поставленные вопросы являются смежными (пограничными) и реализуются экспертами разных специальностей по единой программе.
Наиболее часто проводятся комплексные медико-криминалистические исследования следов выстрела на одежде и теле человека для решения следующих вопросов: каковы дистанция выстрела, количество и очередность причинения телесных повреждений, направление выстрела, взаимоположение потерпевшего, оружия и стрелявшего в момент выстрела, возможность производства выстрела в себя самим потерпевшим. В ходе комплексного медико-криминалистического исследования других следов на теле и одежде удается определить: конкретные орудия, которыми образованы повреждения; форму, размеры и характер оружия; положение потерпевшего и стрелявшего в момент нападения; участок места происшествия, на котором были нанесены удары потерпевшему, направление и способ перемещения нападавших и потерпевших во время происшествия; зубами (зубным протезом) какого конкретного человека оставлены следы, положение потерпевшего и подозреваемого в момент нанесения укусов, образовавшихся в следах.
Нередко проводятся комплексные судебно-медицинские, трасологические и автотехнические исследования. Таким образом удается установить тип, модель, марку транспортного средства, которым был совершен наезд на человека; кто сидел за рулем - с учетом полученных телесных повреждений у лиц, находившихся в транспортном средстве при столкновении, следов на одежде, обуви, частях транспортного средства; определить положение потерпевшего в момент происшествия.

Комплексная экспертиза – это на основе различных специальных знаний исследование для решения смежных (пограничных) задач, проводимое несколькими экспертами различных специальностей и каждым в пределах своей компетенции, которыми сообща определена единая программа экспертного исследования.

Комиссионная экспертиза – это на основе одной отрасли знания исследование для решения значительного объема сложных или значимых задач по делу, проводимое несколькими экспертами одной специальности (специализации).
К пункту 12в

Комиссионную экспертизу проводит комиссия в составе двух и более экспертов.

Члены экспертной комиссии совместно исследуют объекты экспертизы, совместно анализируют полученные результаты и, придя к общему мнению, подписывают заключение либо сообщение о невозможности дать заключение. В случае разногласия между экспертами каждый из них или часть экспертов дает отдельное заключение либо эксперт, мнение которого расходится с выводами остальных членов комиссии, формулирует его в заключении отдельно.

Постановление судьи о производстве комиссионной экспертизы обязательно для руководителя органа судебной экспертизы. Руководитель органа судебной экспертизы вправе самостоятельно принять решение о проведении по представленным материалам комиссионной экспертизы и организовать ее производство.

К пункту 14

Требование судьи о вызове лица, которому  поручено производство экспертизы, обязательно для руководителя организации, где работает указанное лицо (ч.3 ст. 243 УПК).

Объектами экспертизы могут являться вещественные доказательства, документы, тело и состояние психики человека, трупы, животные, образцы для экспертного исследования, а также относящиеся к предмету экспертизы сведения, содержащиеся в материалах уголовного дела. Достоверность и допустимость объектов экспертного исследования гарантирует суд, назначивший экспертизу. Объекты экспертного исследования, если их габариты и свойства не позволяют упаковать и опечатать, то суд обеспечивает доставку эксперта к месту нахождения объектов  исследования, беспрепятственный доступ к ним и условия, необходимые для проведения исследования (ч.3 ст. 248 УПК).

Нередко эксперты вызываются в суд повесткой, без вынесения постановления о назначении экспертизы, либо письмом, в котором руководитель экспертного учреждения или эксперт уведомляются о назначении дня слушания дела.

Иногда эксперта вызывают в суд, исходя из того предположения, что он может быть понадобиться для участия в решении возникших вопросов. Эксперт должен знать, для чего он приглашается в суд, что бы соответствующим образом подготовиться к этому.

Суд может вызвать сведущее лицо в качестве эксперта для дачи заключения по любому делу независимо от того, проводилась ли экспертиза на предварительном следствии либо необходимость в ней возникла впервые. В последнем случае суд выносит постановление о назначении экспертизы и, если это случается в подготовительной стадии, представляет в экспертное учреждение или эксперту необходимые материалы. Когда потребность проведения экспертизы выявляется в момент слушания дела, также должно выноситься постановление.

Существенным условием проведения любой экспертизы является представление эксперту надлежащих материалов дела.

В качестве объектов экспертизы выступают вещественные доказательства, сравнительные образцы, иные материалы дела, содержащие необходимую для эксперта информацию и относящиеся к предмету экспертизы.
Обычно объектами - вещественными доказательствами, исследуемыми экспертами, являются:
· документы, содержащие информацию о почерке (тексты, подписи, цифровые записи); чернила, бумага, пишущие приборы, используемые для изготовления документов, а также имеющиеся в них оттиски печатей штампов и пишущих машинок;
· следы - отображения личности (оттиски папиллярных узоров пальцев, ладоней, кожного покрова, следы зубов, обуви, орудий взлома, холодного оружия, огнестрельного оружия);
· трупы, части тела человека и выделения (пятна крови, слюна, сперма, волосы), их фотоснимки и рентгенограммы;
· фотографические снимки с изображением человека, предметов, участка местности, следов, а также фотоматериалы (фотобумага, проявляющие и фиксирующие вещества и т. д. );
· материалы, вещества, изделия из них; объекты растительного и животного происхождения, микрочастицы почвы (пыли);
· разделенные на части предметы, а также материалы и изделия из них (их следы, микрочастицы), в отношении которых ставится вопрос об установлении целого по части, определенной общности (например, источника происхождения), их рода, вида, групповой и индивидуальной принадлежности;
· документы бухгалтерского учета и отчетности, планово-финансовая, проектная документация.
Исчерпывающий перечень объектов экспертизы дать невозможно: все зависит от конкретных обстоятельств дела. В качестве образцов могут выступать и однородные с вещественными доказательствами объекты, специально отбираемые для сравнительного исследования (например, чернила, частицы почвы с конкретного участка местности, окрашенные предметы).
Целесообразно предоставлять в распоряжение эксперта все необходимые ему материалы дела. Чаще всего эксперту, кроме подлежащих исследованию объектов (вещественных доказательств и образцов), направляются протоколы осмотра места происшествия, экспериментов, обысков и изъятия и вещественных доказательств, содержащие сведения, необходимые для выбора экспертом надлежащей методики исследования и тем самым - для быстрейшего достижения достоверных результатов.
В уяснении задач экспертизы определенную роль играет знакомство эксперта с фабулой дела, объяснениями привлеченных к ответственности лиц. Но первостепенное значение для эксперта имеют сведения, относящиеся к предмету экспертизы, - фактические данные, связанные с вещественными доказательствами и сравнительными материалами, природой их происхождения. Например, при проведении судебно-баллистической экспертизы в целях установления факта выстрела из оружия и идентификации оружия по стреляным пулям и гильзам эксперту полезно знать: проводилась ли чистка оружия и, если проводилась, когда; в каких условиях хранилось оружие. В экспертной практике известны случаи, когда причиной ошибочных заключений явилось то, что экспертами не учитывались факторы, повлиявшие на существенное изменение каналов ствола, вследствие чего различие в следах на экспериментальных и исследуемых пулях не могло служить основанием для вывода о том, что исследуемая пуля выстрелена не из данного оружия.
В каждом случае вопрос о пределах ознакомления эксперта с обстоятельствами дела и об объеме представляемых ему материалов должен быть тщательно продуман судом.
Трудно заранее определить, с какими обстоятельствами дела эксперт должен быть ознакомлен, какие материалы следует ему представить. Поэтому закон наделил эксперта правом запрашивать дополнительные материалы для решения поставленных перед ним вопросов.
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К пункту 14б

Если конкретный эксперт в постановлении судьи о назначении экспертизы не указан, выбор эксперта осуществляет руководитель органа судебной экспертизы, о чем сообщает судье, назначившему экспертизу.

Руководитель органа судебной экспертизы организует производство экспертизы, устанавливает сроки ее производства, осуществляет контроль за качественным проведением экспертного исследования и обеспечением сохранности объектов экспертизы.

Руководитель органа судебной экспертизы не вправе давать эксперту указания, предрешающие исход исследования и содержание заключения (ст. 245 УПК).

На основании постановления суда руководитель экспертного учреждения поручает производство исследования тому или иному эксперту, учитывая при этом его специализацию, опыт работы и количество экспертиз, находящихся у него в производстве. Это не означает, что суд не вправе поручить экспертизу конкретному специалисту того или иного экспертного учреждения. По собственной инициативе либо по просьбе подсудимого, истца или ответчика суд может в постановлении указать, кому конкретно поручено производство экспертизы. При этом он вправе привлечь к ее производству сотрудников различных экспертных учреждений и лиц, не состоящих в штате экспертного учреждения. В экспертную комиссию могут включаться, например, научные работники кафедр вузов, специализированных научно-исследовательских институтов и т. д.
В судебной и экспертной практике при выборе эксперта иногда допускаются ошибки двоякого рода.
Во-первых, без согласия с органом, назначившим экспертизу, руководители экспертного учреждения поручают производство экспертизы по делу не тому лицу, которое указано в постановлении о назначении экспертизы (обычно в случаях, когда сотрудник находится в отпуске, болен или уволился из учреждения). Суду принадлежит право выбора эксперта, и руководитель учреждения при невозможности передачи экспертизы указанному им специалисту обязан уведомить об этом назначившее экспертизу лицо и получить от него соответствующее разрешение.
Во-вторых, руководитель экспертного учреждения поручает производство экспертных исследований научным сотрудникам других, в том числе неэкспертных учреждений, если исследования полностью или частично не могут быть выполнены в подчиненном ему учреждении (например, из-за отсутствия соответствующего оборудования, специалистов определенного профиля). Подобная практика недопустима и в тех случаях, когда суд в постановлении решает привлечь специалистов научного учреждения, не называя при этом конкретных лиц. При необходимости привлечения к производству экспертизы специалистов из разных учреждений суд должен выбрать конкретных лиц, познакомиться с ними, предупредить их об ответственности за отказ от дачи заключения или за дачу заведомо ложного заключения. 
К пункту 14в

Если производство экспертизы предполагается поручить лицу, не являющемуся сотрудником органа судебной экспертизы, судья до вынесения постановления о ее назначении должен удостовериться в личности лица, которому он намерен поручить экспертизу, его компетентности, выяснить его отношения с подсудимым, потерпевшим, лицом, подвергнутым экспертизе, и другими участниками процесса, а также проверить, нет ли оснований к отводу эксперта.

Судья выносит постановление о назначении экспертизы, вручает его эксперту, разъясняет ему права и обязанности, предусмотренные статьей 83 УПК (Эксперт), и предупреждает об уголовной ответственности за дачу заведомо ложного заключения. О выполнении этих действий судья делает отметку в постановлении о назначении экспертизы, которая удостоверяется подписью эксперта. Таким же образом фиксируются заявления, сделанные экспертом, и его ходатайства. Об отклонении ходатайства эксперта судья выносит мотивированное постановление (ст. 246 УПК).

К пункту 15

Если эксперт до проведения исследования убеждается, что представленные перед ним вопросы выходят за пределы его специальных знаний, либо представленные ему материалы непригодны или недостаточны для дачи заключения и не могут быть восполнены, либо состояние науки или экспертной практики не позволяет ответить на поставленные вопросы, он составляет мотивированное сообщение о невозможности дать заключение и направляет его судье, назначившему экспертизу.

Процессуальный закон не определяет содержания сообщения о невозможности дать заключение, однако в соответствии с ведомственными нормативными правовыми актами оно состоит из трех частей - вводной, мотивировочной и выводов. Вводная часть аналогична вводной части заключения эксперта, мотивировочная содержит подробное изложение причин невозможности разрешения каждого из поставленных вопросов, в заключительной части формулируются выводы о невозможности дать заключение по каждому из поставленных вопросов (ст. 252 Комм. к УПК).

К пункту 16

В случаях, когда экспертиза проводилась по поручению следователя, заключение эксперта в судебном разбирательстве используется в качестве доказательства после его оглашения судом либо приглашенным в суд экспертом.

В том случае, если в стадии предварительного следствия по делу проводилась экспертиза, суд вправе поставить перед экспертом вопросы, аналогичные тем, которые он разрешал по заданию следователя, и определить тот же круг материалов для исследования. Но от этого экспертиза по поручению суда не становится повторной; это самостоятельная судебная экспертиза, и поэтому ее проведение возможно на основании постановления суда.

Производство экспертизы в суде в отличие от проведения экспертизы на предварительном следствии имеет определенное преимущество, обусловленное непосредственностью судебного процесса, когда эксперт может выяснить существенные обстоятельства о происхождении и причинах различных изменений вещественных доказательств, об условиях отбора сравнительных образцов и т. д. В результате значительно расширяются возможности и повышается достоверность решения поставленных перед экспертом вопросов.

Сроки производства судебной экспертизы устанавливаются ведомственными инструкциями дифференцированно, исходя из сложности исследований, и составляют от 3 часов до 20 дней – для комплексной, в том числе межведомственной. Если проведение экспертизы требует больших временных затрат, конкретный срок проведения экспертизы устанавливается руководителем органа судебной экспертизы по представлению эксперта после согласования с судьей.
Экспертное исследование – процесс исследования объектов, представляемых на экспертизу. Оно состоит из последовательно сменяющихся друг друга стадий, различающихся по характеру частных задач:

· - подготовительная;

· - стадии раздельного исследования объектов судебной экспертизы;

· - стадии сравнительного исследования;

· - стадии оценки результатов исследования выводов эксперта.
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К пункту 17

В случае проведения экспертизы органом судебной экспертизы подпись эксперта (экспертов) заверяется печатью указанного органа. При проведении экспертизы лицом, осуществляющим судебно-экспертную деятельность на основании лицензии, подпись эксперта заверяется личной печатью.

В заключении эксперта должны быть указаны: когда, где, кем (фамилия, имя, отчество, образование, специальность, стаж работы по специальности, ученая степень и ученое звание, занимаемая должность), на каком основании произведена экспертиза; отметка, удостоверенная подписью эксперта о том, что он предупрежден об уголовной ответственности за дачу заведомо ложного заключения; вопросы, поставленные перед экспертом; кто присутствовал при производстве экспертизы и какие давал пояснения; какие материалы уголовного дела эксперт использовал; какие объекты были подвергнуты исследованию; какие исследования произведены, какие методы применены и в какой мере они надежны; обоснованные ответы на поставленные вопросы. Если при производстве экспертизы эксперт  установит обстоятельства, имеющие значение для дела, по поводу которых ему не были поставлены вопросы, он вправе указать их в своем заключении.

Если поставленные перед экспертом вопросы выходят за пределы его специальных знаний, либо представленные ему материалы непригодны или недостаточны для дачи заключения и не могут быть восполнены, либо состояние науки и экспертной практики не позволяет ответить на поставленные вопросы - заключение должно содержать обоснование невозможности ответить на все или некоторые из поставленных вопросов, (ст. 252 УПК).

К заключению должны быть приложены оставшиеся после исследования объекты, в том числе образцы, а также фототаблицы, схемы, графики, таблицы и другие материалы, подтверждающие выводы эксперта. Приложение к заключению подписывается экспертом (экспертами) (ст. 251 УПК).

Проводимое в суде экспертиза это самостоятельное процессуальное действие. Данное в суде заключение эксперта рассматривается как новое, даже если для выполнения этой экспертизы приглашен эксперт, дававший заключение не на предварительном следствии.

Заключение, данное экспертом в суде, не может рассматриваться как повторное либо дополнительное по отношению к экспертизе, проведенной на предварительном следствии.

К пункту 18

Эксперт может быть допрошен в суде, однако это возможно лишь после дачи им заключения либо по оглашении его заключения, данного на предварительном следствии. На практике судьи иногда сразу же приступают к допросу эксперта после вызова его в суд по поводу заключения, данного им по заданию следственного органа.

К пункту 19

Порядок и сроки оглашения экспертного заключения определяет судья. 

К пункту 20

После оглашения экспертом заключения ему задаются вопросы, направленные на разъяснение данного заключения, уточнение содержащихся в нем выводов, компетенции эксперта, на выяснение новых вопросов, которые могут возникнуть в суде, и для ответа на которые не требуется дополнительного экспертного исследования.
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Комментарии

К пункту 21

Судья оценивает заключение по своему внутреннему убеждению, основанному на совокупности рассмотренных доказательств, руководствуясь при этом законом и совестью. Заключение экспертизы подлежит оценке с точки зрения относимости, достоверности и допустимости (ст.ст. 25, 127, 128 УПК).

Содержащаяся в заключении эксперта информация (фактические данные) может быть тождественна доказываемому, искомому факту (тезису), и тогда заключение эксперта выступает как прямое доказательство. Чаще всего заключение эксперта устанавливает промежуточные (побочные) факты по отношению к общей цели (предмету) доказывания, и тогда оно служит косвенным доказательством (уликой).
Суд всегда обсуждает вопрос о допустимости заключения эксперта в качестве доказательства. В частности, оценивается его приемлемость с точки зрения процессуальной формы (использование экспертом материалов дела, приобщенных в строгом соответствии с указаниями процессуального закона), а также соблюдение экспертом процессуальных положений. В этой связи суд обращает внимание на компетентность эксперта.
Оценка достоверности заключения и доказательственной роли установленных экспертом фактов представляет сложный мыслительный процесс. Оценка научной достоверности заключения эксперта предполагает глубокое изучение его содержания. Каждое заключение эксперта включает в себя три основных логических и структурных элемента:
· научные положения определенной отрасли знаний, теоретические и методические основы экспертизы;
· конкретную методику исследования (частные, инструментальные методы и приемы);
· выводы эксперта, вытекающие из общих научных положений и конкретных данных проведенного исследования, в которых сообщаются фактические данные.
Суд вправе критически оценивать все названные элементы заключения эксперта. Правильная оценка заключения достигается путем анализа конкретной методики исследования, соответствия ее достижениям науки и техники. Было бы неверно полагать, что суды не в состоянии оценить теоретические положения и конкретную методику экспертизы ввиду того, что они - не специалисты в области теории и методики отдельных родов и видов экспертизы.

Заключение эксперта является одним из источников доказательств и поэтому должно быть законным и обоснованным. Законность заключения экспертизы выражается в том, что все процессуальные действия, связанные с экспертизой должны основываться на законе. Его обоснованность состоит в том, что заключение основано на правильных исходных данных, методах исследования, полноте, всесторонности и объективности экспертного исследования.
Суд оценивает заключения посредством анализа содержания всего заключения и его отдельных частей, и таким путем его сопоставления с другими источниками доказательств, относящихся к одним и тем же фактам. Оценка заключения эксперта должна быть неразрывно связана с проверкой всех обстоятельств дела, касающихся выводов эксперта. 
В экспертной, практике возможны условные выводы, когда утвердительные суждения зависят от достоверности других обстоятельств. Например, эксперты - трасологи сообщают о том, что следы взлома, разруба или разреза оставлены не данным инструментом, если будет установлено, что с момента совершения взлома до направления орудия на экспертизу оно не подвергалось заточке.
Предположительные выводы излагаются таким образом: «Исследуемая пуля, вероятно, выстрелена из данного пистолета»,- что не исключает и другой возможности.
Для определения доказательственной роли заключения эксперта важное значение имеют сопоставление его с другими материалами дела, выяснение наличия (отсутствия) связи между доказывающими и доказываемыми фактами. Оно зависит в конечном итоге от объективной связи устанавливаемых экспертом фактов с обстоятельствами дела. Поэтому оценка заключения эксперта предполагает не только изучение содержания заключения, выяснение научной обоснованности выводов эксперта, но и анализ связи фактов, изложенных в заключении, с обстоятельствами дела (предметом доказывания) и другими фактическими данными, полученными путем осмотра, допроса свидетелей, иных следственных (судебных) действий.
В соответствии с принятым в теории судебных доказательств принципом вероятные выводы экспертов не могут рассматриваться в качестве доказательства по делу. Правда, отдельные криминалисты полагают, что при подтверждении таких выводов другими материалами дела вероятные заключения экспертов приобретают силу доказательств, поскольку они основываются на конкретных фактических данных. Разница же между категорическим и вероятным выводом - в степени убежденности эксперта, в определенности вывода по отношению к устанавливаемому, доказываемому факту.
Суды часто встречаются с выводами экспертов о родовом (групповом) тождестве сравниваемых объектов. Такие выводы иногда формулируются в случаях, когда перед экспертом ставилась задача установления индивидуально-конкретного тождества, но эксперт не мог решить ее в полном объеме. Установление родового (группового) тождества часто не исключает индивидуального конкретного тождества объекта по его отображениям - оно объективно возможно, но суждения об этом эксперт не может высказать категорически ввиду отсутствия достаточных данных, им установленных. Причиной тому может быть не только некомпетентность конкретного эксперта (в том числе ввиду отсутствия достаточного опыта), но и научная неразработанность эффективных методик экспертного исследования. Реакция суда в указанных случаях может быть разной: в соответствии с законом и здравым смыслом они могут назначить повторную экспертизу либо использовать вывод о родовом (групповом) тождестве сравниваемых объектов в качестве косвенного доказательства. Однако суждения эксперта о том, что исследуемые объекты «однородны» (принадлежат к определенной группе), не всегда свидетельствуют о неполном решении задачи, когда от эксперта ожидалось установление индивидуально-конкретного тождества единичного. В ряде случаев они даются при исчерпывающем решении классификационной задачи: например, исследуемое вещество относится к наркотическим определенного класса, исследуемое оружие - к огнестрельному. Такие заключения экспертов о родовой (групповой) принадлежности веществ (объектов) служат прямыми доказательствами элемента преступления.

Заключение экспертизы как доказательство не имеет никаких преимуществ перед другими доказательствами. Поскольку в заключении эксперта используются специальные знания, оно может быть как недостоверным, так и ошибочным. Однако свое несогласие с заключением судья должен мотивировать.

Оценка данного вида доказательств предполагает выяснение компетенции эксперта, уровня научных знаний, незаинтересованности в деле. Особое внимание следует уделять правильности процессуального оформления экспертизы как следственного действия, соблюдения уголовно-процессуального законодательства при изъятии и направлении на экспертизу объектов исследования. Нарушение процессуального порядка экспертизы лишает заключение эксперта юридической силы.
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Комментарии

К пункту 25 

Производство дополнительной экспертизы может быть поручено тому же или иному эксперту. При поручении производства дополнительной экспертизы эксперту (экспертам) должны быть представлены заключения предыдущих экспертиз (ч.1,2 ст. 255 УПК).

Дополнительная экспертиза обычно выполняется тем же экспертом, который выполнял первичную экспертизу. 
Недостаточная ясность заключения эксперта подразумевает необходимость разъяснения смысла и значения: избранной экспертом методики исследования; использованных им научно-технических средств; выявленных при изучении объектов признаков; критериев оценки экспертом выявленных признаков.

Недостаточно полным может быть признано заключение эксперта, если оно основано на исследовании не всех представленных объектов или не содержит исчерпывающих ответов на поставленные вопросы. Недостаточно полным по тем же основаниям может быть признано сообщение о невозможности дать заключение.

В целях устранения неясности или неполноты заключения эксперт может быть допрошен, поэтому критерием для разграничения оснований проведения допроса и назначения дополнительной экспертизы служит необходимость в проведении дополнительных исследований.

Смысл законодательного выделения дополнительной экспертизы в отдельный вид связан с экономичностью ( в подобных случаях нет необходимости заново исследовать объект и подробно описывать его свойства – достаточно сослаться на результаты первичного исследования. Поэтому, помимо необходимости устранения неясности и неполноты экспертного заключения, дополнительная экспертиза может быть проведена в случаях, когда после получения заключения эксперта возникла необходимость в разрешении новых вопросов, связанных с предыдущим исследованием) (п.1. ст. 255 Комм. к УПК).
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К пункту 26 

В постановлении о назначении повторной экспертизы должны приводиться мотивы несогласия с результатами предыдущей экспертизы. Производство повторной экспертизы поручается комиссии экспертов. Эксперты, проводившие предыдущую экспертизу, могут присутствовать при производстве повторной экспертизы и давать комиссии пояснения, однако в экспертном исследовании и составлении заключения они не участвуют. При поручении производства повторной экспертизы эксперту (экспертам) должны быть представлены заключения предыдущей экспертизы (ч.3 -5 ст. 255 УПК).

Повторная экспертиза назначается для исследования тех же объектов с целью решения тех же вопросов, ответы на которые содержатся в первичной экспертизе, в случаях, когда предыдущее заключение эксперта недостаточно обоснованно либо его правильность вызывает сомнение, а также имеют нарушения процессуального закона, связанные с назначением и производством первичной экспертизы.

Необоснованность заключения означает, что выводы, к которым пришел эксперт, полностью или частично не основаны на результатах проведенного исследования либо исследование базируется на недостоверных исходных данных.

Сомнения в правильности заключения могут быть вызваны: противоречиеми заключения материалам дела; взаимным противоречием нескольких заключений эксперта; установлением судьей заведомой ложности заключения; установлением существенных нарушений процессуального закона при назначении и производстве экспертизы.

Повторная экспертиза может быть назначена и при несогласии судьи, с сообщением о невозможности дать заключение.

В случае несогласия с выводами эксперта, назначение повторной экспертизы не является обязательным.

Основанием для повторной экспертизы, производство которой предусмотрено ст. 255 УПК, служит постановление о назначении экспертизы. Назначение повторной экспертизы должно быть подробно мотивировано. В частности, требуется сообщать те положения из заключения эксперта, проводившего первичную экспертизу, которые признаются неверными и необоснованными либо вызывают сомнение, а также обстоятельства дела, на основании которых поставлена под сомнение достоверность выводов эксперта; объяснить, в чем конкретно состоит противоречие установленных экспертом фактических данных с другим доказательством по делу.
Аналитические данные повторных экспертиз, показывают, что суды в своих постановлениях часто не сообщают мотивов назначения повторных экспертиз, не обосновывают своих постановлений. В постановлении нередко просто констатируется: «противоречие материалам дела», «сомнения в выводах», «неубедительность» заключения и т.п. 
Представляется, что содержащиеся в постановлении критические замечания в отношении первичного заключения не означают, что оно неправильно по существу. Противоречие заключения обстоятельствам дела, необоснованность верных по существу выводов эксперта могут вызвать сомнения в их истинности. Однако все это не может служить достаточным основанием для отрицания доказательственного значения выводов. Если бы признавалось, что, назначая повторную экспертизу, суд вообще отвергает первичное заключение, то это означало бы, что оно оценивается еще до вынесения приговора (решения) и, следовательно, утрачивает доказательственное значение, хотя после проведения повторной экспертизы суд в основу своих решений может положить выводы первого эксперта.

Помимо общих задач, в ходе повторных экспертиз осуществляется проверка первичных.

При назначении повторной экспертизы судья выясняет практическую возможность проведения повторной экспертизы вследствие утраты или существенного изменения исследуемых объектов.
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Краткая характеристика судебной экспертизы

Согласно национальному законодательству предусматривается классификация экспертиз по следующим основаниям: 

количеству экспертов – единоличные (ст. 249 УПК) и комиссионные экспертизы (ч.3 ст. 249 УПК);

характеру используемых знаний – однородные (ст. 249 УПК) и комплексные (ст. 250 УПК) экспертизы;

объему проводимых исследований – основные (ст. 249 УПК) и дополнительные (ч. 1 ст. 255 УПК) экспертизы;

последовательности проведения – первичные (ст. 240 УПК) и повторные (ч.3 ст.255 УПК).

Наряду с этим, в теории и практике судебной экспертизы главную роль играет классификация экспертиз по предмету исследований. Классы подразделяются на роды, а роды судебных экспертиз в свою очередь подразделяются на виды. Каждой из них соответствуют предмет, объекты и методики исследования.

Существующая классификация судебных экспертиз является условнымусловной, носит подвижный характер и во все времена подвергается ревизии на всех ее уровнях. В теории выделено девять классов судебных экспертиз: криминалистические; медицинские и психофизиологические; инженерно-транспортные; судебно-бухгалтерские и финансово-экономические; биологические, инженерно-технические; инженерно-технологические; сельскохозяйственные; экологические.

2. Судебная экспертиза документов.

Судебно-почерковедческая экспертиза.

Предмет почерковедческой экспертизы составляют факты (обстоятельства), связанные с  установлением: исполнителя почерковых реализаций (рукописного текста, подписи, цифровых записей); пола и возраста исполнителя рукописного текста; психофизиологического состояния исполнителя рукописного текста либо подписи; условий выполнения почерковых реализаций. В настоящее время актуальными являются графологические исследования, позволяющие определить по почерку основные черты характера исполнителя почерка, степень проявления личностных качеств, определенные профессиональные характеристики.

Объектами почерковедческой экспертизы являются: почерк, цифровые записи, подписи. 

Для экспертизы представляется подлинник документа, поскольку направление копий резко ограничивает  возможности экспертизы и часто ставит под сомнение подлинность документа.

Судебно-автороведческая экспертиза.

Предметом автороведческой экспертизы являются фактические данные об авторе документа и условиях составления последнего. Необходимость  назначения подобной экспертизы возникает в случаях,  когда исполнитель и автор анонимного документа – разные лица (текст выполнялся под диктовку или переписывался), либо когда объект исследования выполнялся на компьютере или печатном оборудовании. 

Объектами данной экспертизы могут быть тексты документов, исполненные в различных стилях письменной речи. Непосредственными  объектами являются структурные особенности текста документа, характеристики языковых и понятийно-смысловых структур текста, в которых отражаются свойства языковых и интеллектуальных навыков автора.

Путем исследования признаков письменной речи, эксперт может установить следующую информацию об авторе: о чертах его социально-биографического и психологического «портрета» и факторах, действовавших на него в период создания текста.

8. Судебно-трасологическая экспертиза.

Предметом трасологической экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением: групповой принадлежности и индивидуального отождествления различных объектов по их следам отображениям, принадлежности частей предметов единому целому, условий образования следов отображений.

Объектами трасологической экспертизы являются следы и их модели, вещественные доказательства, вещная обстановка места происшествия, образцы для экспертного исследования, имеющаяся в деле информация, относящаяся к предмету экспертизы.

По предмету и специальным методикам различают четыре вида трасологических экспертиз: гомеоскопические (экспертиза следов рук, ног, зубов, обуви, одежды и следов крови человека), механоскопические (экспертиза следов орудий и механизмов, запирающих и предохранительных устройств), транспортные ( на экспертизы следов воздушного, водного, автодорожного и железнодорожного транспорта), экспертизы следов животных (экспертизы следов лап, зубов, подков и т.д.).

9. Судебная видеофонографическая экспертиза.

Предметом видеофонографической экспертизы являются обстоятельства, связанные с установлением: содержания неразборчивых и искаженных записей, личности и физических свойств человека, его возраста, образования, национальности, социального и этнического происхождения и др. по записи устной речи, свойств и индивидуального тождества звукозаписывающих устройств, на которых изготовлена фонограмма, психофизиологического состояния лица в момент фиксации его речи. Условий записи фонограммы.

Объектами экспертизы являются магнитные фонограммы, средства звукозаписи, образцы для сравнительного исследования, а также материалы дела, относящиеся к предмету исследований. Непосредственный объект фоноскопической экспертизы свойства человеческой речи и голоса, зафиксированные в качестве невидимых электромагнитных сигналов – отображений на магнитной ленте.

10. Судебно-баллистическая экспертиза.

Предметом судебной баллистической экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением: факта отнесения предметов к огнестрельному оружию, бое​припасам; факта исправности (неисправности) конкретного экземпляра огнестрельного оружия и пригодности оружия для производ​ства выстрелов; способа изготовления оружия либо факта изменения его состояния; вида, модели, марки, калибра оружия; индивидуального тождества оружия; тождества боеприпасов; принадлежности частей оружия его конкретному экземпляру;  элементов механизма криминального события по делам, со​вершенным с использованием огнестрельного оружия и бое​припасов.
Объектами судебной баллистической экспертизы являются: огнестрельное оружие в целом и его отдельные части; боеприпасы — пули, картечь, дробь, гильзы, пыжи, проклад​ки, капсюли; газовое оружие; предметы, отражающие воздействие оружия и боеприпасов, — выстреленные снаряды (пули, дробь, картечь), гильзы, пыжи прокладки, а также повреждения одежды потерпевшего и предметов с места происшествия (пробоины, следы рикошетирования); инструменты, используемые для изготовления огнестрель​ного оружия и компонентов снаряжения патронов; элементы вещной обстановки места происшествия; материалы дела, содержащие информацию, относящуюся к предмету экспертизы; образцы для сравнительного исследования.
С учетом многообразия объектов судебной баллистической экспертизы, она может быть подразделена на следующие под​виды: экспертиза оружия (его частей ); экспертиза боеприпасов; экспертиза следов и обстоятельств выстрела; экспертиза газового оружия.
11. Судебная экспертиза веществ и материалов. 

Предметом судебной экспертизы веществ и материалов являются обстоятельства дела, устанавливаемые на основе изучения закономерностей формирования, существования и изменения морфологических и субстанциональных свойств объектов как элементов вещной (материальной) обстановки расследуемых событий.

Исходя из разнообразия объектов, экспертиза веществ и материалов включает следующие виды исследований: исследование лакокрасочных материалов, покрытий и полимерных материалов; исследование нефтепродуктов и горючесмазочных материалов; исследование металлов и сплавов; исследование почв; исследование волокнистых материалов и изделий из них; исследование спиртсодержажих спиртсодержащих жидкостей; исследование наркотических средств, психотропных веществ и прекурсоров; исследование специальных химических веществ; исследование стекла и изделий из него.

12. Судебная экспертиза дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств.

Предметом судебной экспертизы обстоятельств ДТП и ТС являются обстоятельства дела, связанные с установлением: события ДТП, механизма ДТП, дорожной ситуации на момент ДТП, фактических и должных действий участников ДТП, технического состояния ТС и его соответствия техническим правилам безопасности движения и эксплуатации.

Объектами судебной экспертизы ДТП и ТС являются: транспортные средства (автомобили, мотоциклы, мотороллеры, мопеды, мотоколяски, трамваи, троллейбусы, тракторы и иные самоходные механизмы, прицепы и полуприцепы, велосипеды); системы, агрегаты, узлы, детали ТС и их части; место ДТП, психофизиологические процессы водителя ТС, материалы дела, содержащие сведения, относящиеся к предмету экспертного исследования.

Виды судебной экспертизы дорожно-транспортных происшествий и транспортных средств: судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортного происшествия; судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование; судебно-экспертное исследование транспортных средств.
Судебно-экспертное исследование обстоятельств дорожно-транспортного происшествия.

Предмет экспертного исследования определяется ситуациями ДТП,  которыми могут быть: столкновение движущихся ТС, наезд ТС на неподвижный объект, наезд ТС на пешехода, занос, опрокидывание ТС. 

Исследования проводятся с целью установления: соответствия действий участников ДТП в сложившейся дорожно-транспортной ситуации техническим требованиям Правил безопасности движения  и эксплуатации ТС, механизма происшествия с учетом конкретной сложившейся обстановки; наличия или отсутствия  у водителя технической возможности предотвращения ДТП.

Объектами экспертизы являются материалы уголовного дела – протоколы осмотра места происшествия и ТС, протоколы следственного эксперимента, заключения по результатам проведения экспертизы состояния ТС и т.п.

Судебно-экспертное транспортно-трасологическое исследование.

Предметом транспортно-трасологической экспертизы является установление обстоятельств, относящихся к механизму образования следов в процессе ДТП, а также механизму элементов указанного события.

Объектами исследования служат транспортные средства и их детали, одежда и обувь, также материалы уголовного дела, относящиеся к предмету экспертизы.

Судебно-экспертное исследование транспортных средств.

Предметом судебно-экспертного исследования транспорт​ных средств являются обстоятельства, связанные с установле​нием: технического состояния транспортного средства; причин и времени образования технической неисправности (до, в момент или после ДТП); возможности обнаружения неисправности до момента на​ступления ДТП, а также влияния ее наличия на развитие ДТП.
Объектами исследования являются транспортные средства, их системы, агрегаты, узлы, детали, а также их части.
13. Судебно-экономическая экспертиза.

Предметом судебно-экономической экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением: правильнос​ти отражения в бухгалтерских отчетах операций, связанных с движением финансовых средств; состояния хозяйственной дея​тельности предприятий; правильности отчислений налогов и иных обязательных платежей в бюджет; соблюдения правил кредитования; экономической целесообразности заключения договоров.
Объектами судебной экономической экспертизы служат документация, отражающая финансово-хозяйственную дея​тельность организаций, договоры между предприятиями и ор​ганизациями, а также материалы уголовного дела, соотнося​щиеся с предметом экспертизы.
В зависимости от предмета исследования на настоящий мо​мент выделяется несколько видов судебно-экономических ис​следований:
судебно-экспертное исследование хозяйственных операций;
судебно-экспертное бухгалтерское исследование;
судебно-экспертное финансово-кредитное исследование.
В настоящее время проводится работа по формированию новых видов судебно-экономического исследования:
судебно-экспертного финансово-бюджетного исследова​ния;
судебно-экспертного планово-экономического исследова​ния.
Судебно-экспертное исследование хозяйственных операций.

Предметом судебно-экспертного исследования хозяйствен​ных операций являются обстоятельства дела, связанные с ус​тановлением: форм и структуры хозяйственной  деятельности предпри​ятий; экономической целесообразности заключенных договоров и структуры договорных отношений предприятий; обоснованности расчетных финансовых показателей субъ​ектов финансово-хозяйственной деятельности; правильности налогообложения операций с ценными бу​магами, подакцизных товаров; доходов нерезидентов Респуб​лики Казахстан у источника выплаты; правильности исчисления таможенной пошлины и других обязательных платежей в бюджет.
Объектами экспертного исследования хозяйственной дея​тельности являются документы, отражающие хозяйственные операции (приходные и расходные накладные, кассовые орде​ра, счет фактуры и др.), сводные бухгалтерские документы, обобщающие операции по однородным первичным докумен​там (товарные, кассовые, авансовые отчеты, учетные регистры и др.); выписка Госбанка, Главная книга, журналы-ордера, до​говоры, контракты.

Судебно-экспертное бухгалтерское исследование.
Предметом судебно-бухгалтерской экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением данных о хо​зяйственных операциях и достоверности их отражения в систе​ме бухгалтерского учета и отчетности: учетных несоответствий в данных о хозяйственных опера​циях, отраженных в первичных документах учета, бухгалтер​ских регистрах и отчетности, величины учетных расхождений, механизма их образования, а также круга лиц, ответственных за выявленные нарушения; обстоятельств, связанных с исследованием документального оформления и отражения на счетах бухгалтерского учета опе​раций приема, хранения, реализации товарно-материальных ценностей, поступление и выбытие денежных средств; соответствия (несоответствия) порядка учета хозяйственных средств и операций требованиям специальных правил, обстоя​тельств, затрудняющих выявление в бухгалтерском учете дан​ных, свидетельствующих и недостачах, излишках, необоснован​ном расходовании хозяйственных средств и пр.

Объектами судебно-бухгалтерской экспертизы являются до​кументы бухгалтерского учета, которые можно разделить на: первичные документы бухгалтерского учета (накладные, спецификации, счета, счет-фактуры и т.п.); сводные документы бухгалтерского учета (товарные и де​нежные отчеты и т.п.); регистры бухгалтерского учета (книги, журналы-ордера, ве​домости, табуляграммы и т.п.); документы бухгалтерской отчетности.
Помимо бухгалтерских документов объектом экспертного исследования могут быть акты документальных ревизий и иные материалы дела, относящиеся к предмету экспертизы.

Судебно-экспертное финансово-кредитное исследование.
Предмет судебно-экспертного финансово-кредитного ис​следования является производным от финансово-кредитных отношений — экономических отношений, посредством кото​рых происходит образование и использование целевых фондов денежных средств и которые возникают между кредитором и заёмщиком по поводу стоимости, передаваемой во временное пользование.
Финансово-кредитное исследование производится с целью установления обстоятельств, связанных: с обоснованностью формирования и расходования денежных фондов и распреде​ления кредитов; с нарушением порядка их образования, рас​пределения и использования.
Объектами финансово-кредитной экспертизы являются до​кументы, отражающие финансово-кредитные операции: долговременные экономические нормативы, нормы. Ставки, лимиты, дотации, кредитные договоры между учреждениями; планы социального и экономического развития (техпромфинплан), финансовый план вместе с расчетами обоснования финансовых показателей;  первичные и сводные документы бухгалтерского учета; документы бухгалтерской и статистической отчетности по затратам на производство, себестоимости товарной продукции; акты ревизии проверок и другие материалы дел,  относящиеся к предмету экспертизы.

8.  Судебная товароведческая экспертиза.

Предметом судебно-товароведческой экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением:
признаков, свойств, потребительских качеств, соответствия стандартам и техническим условиям товаров народного потреб​ления, полуфабрикатов, тары, упаковочных средств;
стоимости перечисленных объектов.
Объектами судебной товароведческой экспертизы являются: материальные ценности — промышленные и продовольст​венные товары, упаковка и маркировка, тара, сырье и полуфаб​рикаты; документы — характеризующие происхождение, вид, наиме​нование, артикул, сорт, комплектность и другие показатели товаров, товарно-транспортные накладные, счета-фактуры, спе​цификации, упаковочные ярлыки, сертификаты или удостове​рения о качестве, стране-изготовителе, акты приемки по каче​ству и количеству и др.; материалы дела, относящиеся к предмету экспертизы.
Степень распространенности различных объектов судебно-товароведческой экспертизы привела к ее дифференциации на три вида исследований: судебно-экспертное исследование продовольственных товаров, судебно-экспертное исследование непродовольственных товаров, судебно-экспертное автотовароведческое исследование.
Экспертиза продовольственных товаров включает исследо​вание мясо-молочных, рыбных, бакалейных, плодоовощных товаров, пива и безалкогольных напитков и др.

9.  Судебная строительная экспертиза.
Предметом судебной строительной экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением данных, ха​рактеризующих процесс проектирования, производства, экс​плуатации и ремонта объектов строительства, а также являю​щихся содержанием строительно-технической и проектно-сметной документации, а именно: научно-технической и экономической обоснованности про​ектов строительства; возможности обнаружения технических просчетов, недо​статков технических проектов в процессе строительства; причинной связи между нарушениями технических проек​тов и наступившими последствиями (низким качеством объ​ектов строительства, аварией, несчастным случаем); объема и характера реально выполненных строительно-мон​тажных и ремонтно-строительных работ и правильности рас​чета за них; стоимости и объема расходования строительных материа​лов в соответствии с установленными нормами и проектами, а также превышения расходования дополнительных строитель​ных материалов и обоснованности расчетов за них; качества строительно-монтажных и ремонтно-строитель​ных работ, пригодности примененных строительных материа​лов и изделий; нарушений строительных норм и правил при строительст​ве зданий и сооружений; нарушений правил безопасности труда в производственной строительной деятельности; нарушений санитарных и эксплутационных норм при экс​плуатации зданий и сооружений; правильности взаиморасчетов между строителями и заказ​чиками; стоимости выполненных строительно-монтажных и ремонт​но-строительных работ; стоимости объектов недвижимости; возможности и вариантов раздела домовладения между наследниками; порядка землепользования.
Объектами судебной строительной экспертизы являются: здания и сооружения промышленного и административно​го назначения; инженерные сети отопления, вентиляции, водоснабжения и канализация; частные домостроения; квартиры в многоэтажных домах; земельные участки частных домостроений; дачные участки; проектно-сметная документация, утвержденная в установ​ленном порядке на производство строитель но-монтажных и ремонтно-строительных работ; акты приемки и стоимости выполненных строительно-мон​тажных и ремонтно-строительных работ (формы №2 и №3), акты контрольных обмеров, обследования некачественно из​готовленных и примененных строительных материалов и изде​лий при производстве строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ; материально-техническая отчетность по строительно-мон​тажным и ремонтно-строительным работам; исполнительная техническая документация (журналы ра​бот, журналы авторского надзора, исполнительные съемки, акты на скрытые работы); договоры на производство строительно-монтажных и ре​монтно-строительных работ; заключение инженерно-геологических изысканий; материалы технического надзора со стороны заказчика за производством строительно-монтажных и ремонтно-стро​ительных работ в соответствии с действующими СНиП; правоустанавливающие документы на земельные участки (акты о пожизненном наследовании земли, технические пас​порта БТИ, УОРН иЦОРНит.д.); технические паспорта на частные домовладения индивиду​ального жилищного фонда; акты обследования несчастных случаев и технических причин аварий при строительно-монтажных и ремонтно-стро​ительных работах на исследуемых объектах, акты специальных ведомственных расследований.
При необходимости эксперту предоставляются также дан​ные о профессиональной подготовке работников, акты при​емочных испытаний, технических осмотров оборудования, све​дения о сырье, обрабатываемом при производстве строитель​ных работ, и иные материалы дела, относящиеся к предмету экспертизы.
Судебно-экспертное строительно-экономическое исследование зданий и сооружений.
Предметом судебно-экспертного строительно-экономичес​кого исследования зданий и сооружений являются обстоя​тельства дела, связанные с установлением: стоимости стро​ительно-монтажных и ремонтно-строительных работ, стоимос​ти объектов недвижимости; правильности взаимозачетов стро​ительных организаций и заказчиков; правильности ведения отчетной документации в области строительства.
В рамках судебно-экспертного строительно-экономического исследования зданий и сооружений в соответствии с наиболее распространенными группами его объектов осуществляются: исследование объектов строительства, проектно-смет​ной и отчетной документации по производству строительно-монтажных работ с целью установления: правильности и обо​снованности использованных расценок в актах приемки вы​полненных работ и в сметных расчетах; правильности взаи​морасчетов между строителями и заказчиками; соответствия стоимости и объемов выполненных работ, представленных по имеющимся документам, объемам реально выполненных строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ и правильность их расчета; определение стоимости израсходо​ванных строительных материалов в соответствии с установ​ленными нормативами и проектами, а также превышения рас​ходов на строительные материалы и обоснованности расчетов за них; научно-технической и экономической обоснованнос​ти проектов строительства; технико-экономических просче​тов, недостатков технических проектов, выявленных в про​цессе строительства; экономической обоснованности рациона​лизаторского предложения и объема экономии по нему.
Судебно-экспертное строительно-техническое исследование зданий и сооружений.
Предметом судебно-экспертного строительно-техническо​го исследования зданий и сооружений являются обстоятельст​ва дела, связанные с установлением: качества выполненных строительных работ, соответствия выполненных строительных работ строительным нормативам; причин разрушения объектов строительства; выполнения требований техники безопасности и охраны тру​да при производстве строительно-монтажных или ремонтно-строительных работ; технической возможности раздела домостроения или земель​ного участка.
В рамках судебно-экспертного строительно-технического исследования зданий и сооружений в соответствии с наиболее распространенными группами его объектов осуществляются: исследование объектов строительства с целью установ​ления: характера и объема реально выполненных строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ; качества стро​ительно-монтажных и ремонтно-строительных работ, качества пригодности строительных материалов и изделий; технических просчетов, недостатков технических проектов, выявленных в процессе строительства; причинной связи между нарушения​ми технических проектов и наступившими последствиями; со​блюдения правил безопасности труда при осуществлении стро​ительных и строительно-монтажных и ремонтно-строительных работ; соответствия требованиям СНиП проектов производ​ства строительно-монтажных и ремонтных работ; техничес​ких причин аварии при производстве строительно-монтажных работ; правильности применения требований техники безопас​ности и охраны труда при производстве строительно-монтаж​ных или ремонтно-строительных работ согласно действующим СНиПам; характера рационализаторского предложения; обо​снованности определенной в проекте нагрузки (усилия) на стро​ительные конструкции; обоснованность примененных в про​екте строительных материалов, их прочность и соответствие проектной документации; соответствие паспортов (сертифи​катов) на строительные материалы результатам испытаний, за​регистрированных в документах предприятий изготовителей; возможности изменения качества строительных материалов в процессе их эксплуатации.
10. Судебная технологическая экспертиза.

Судебно-экспертное технологическое исследование.
Предметом судебно-экспертного технологического исследо​вания являются обстоятельства дела, связанные с установле​нием данных, отражающих технологию изготовления какой-либо продукции.
Объектами судебной технологической экспертизы являются: материалы (сырье); полуфабрикаты; изделия (широкого потребления и производственно-тех​нического назначения); отходы производства; образцы готовой продукции (полуфабрикатов); механизмы и сооружения, используемые в технологичес​ком процессе; технологическая документация (технологическая схема производства, технологические расчеты, маршрутные карты, графики и др.), нормативная документация (ГОСТы, ТУ, ОСТы) на готовую продукцию и иная документация (сопроводитель​ные документы, сертификаты, договоры); образцы для сравнительного исследования; материалы дела, относящиеся к предмету экспертизы.
Судебно-экспертное исследование средств компьютерной технологии.
Предметом судебной экспертизы средств компьютерной технологии являются обстоятельства дела, связанные с уста​новлениемустановлением: конструктивных особенностей и технического состояния компьютеров и периферийных устройств; информации, содержащейся в оперативной памяти компью​тера и на магнитных носителях; способов изменения компьютерных программ.
Объектами судебной экспертизы средств компьютерной тех​нологиитехнологии являются: персональные компьютеры, их системные блоки, узлы, де​тали; периферийные устройства (дисплеи, принтеры, дисководы, модемы, клавиатуры, сканеры, манипуляторы), коммуникаци​онные устройства компьютеров и сетей; магнитные носители информации (диски, ленты); программное обеспечение различных форм, типов, видов, функционального назначения и способов исполнения; электронные носители текстовой или цифровой информа​ции (пейджеры, электронные записные книжки, калькулято​ры и др.); распечатки файлов.
11. Судебная взрывотехническая экспертиза.

Предметом судебной взрывотехнической экспертизы явля​ются обстоятельства дела, связанные с установлением группо​вой принадлежности и источника происхождения взрывных устройств (боеприпасов и самодельных взрывных устройств), взрывчатых веществ и средств взрывания, а так же обстоятельств взрыва.
Объектами взрывотехнической экспертизы являются: штат​ные боеприпасы взрывного действия (мины, гранаты, бомбы и т.д.) и самодельные взрывные устройства, как правило, копи​рующие по своей конструкции, назначению и принципу дей​ствия инженерные мины и ручные гранаты; взрывчатые веще​ства (военного, промышленного или универсального назначе​ния) и пороха; средства взрывания, продукты взрыва и объек​ты, подвергавшиеся его действию.
12. Судебная биологическая экспертиза.
Предметом судебной биологической экспертизы являются обстоятельства дела, связанные с установлением: природы исследуемого объекта животного или раститель​ного происхождения и отнесение его к определенным таксо​номическим группам (отряду, семейству, роду, виду); общей родовой (групповой) принадлежности сравниваемых объектов; принадлежности сравниваемых объектов к единому источ​нику происхождения; тождества конкретного объекта растительного или живот​ного происхождения (принадлежности части объекта целому); причинно-следственных связей между объектом и событи​ем преступления; временных связей (фаза, стадия развития) объекта с иссле​дуемым событием.
Объектами биологической экспертизы являются: растения или их части, продукты жизнедеятельности растений, продук​ты переработки растительного сырья, животные организмы, их части, продукты жизнедеятельности животных, продукты пере​работки сырья животного происхождения, материальная обста​новка места происшествия, а также материалы уголовного дела, относящиеся к предмету экспертизы. 

К объектам экспертного исследования относятся:
1.
Организмы и их фрагменты: целые растения и их части — стебель, лист, корень, цветы, семена, пыльца, кора; целые животные или их отдельные части — волосы, шкуры, кости, рога; птицы и их перьевое покрытие; рыбы, костный скелет, чешуя и икра; взрослые насекомые, их личинки, части хитинового скеле​та; естественные совокупности растений или животных, су​ществующие независимо от расследуемого события.
2.
Продукты жизнедеятельности организмов:
 животных — экскременты, выделения органов внутренней секреции или сами органы, желчные пузыри и камни, половые железы и их секреты (струя оленей); насекомых —паутина, коконы, прополис, мед и др.; растений — смола, млечный сок, пыльца, крахмал, плоды.
3.
Искусственные совокупности биологических объектов,,
 обусловленные как производственной деятельностью челове​ка, так и механизмом конкретных действий лиц, совершивших
 преступление: изделия из древесины, растительного сырья, опилки, сено, силосные массы и комбикорма, зерно в зернохранилищах, та​бачное сырье и табачные изделия, бумажная продукция и т.д.; выделанные кожи и изделия из них, шерсть, меха, овчинно-шубное сырье, изделия из рогового и костного сырья и т.д.
13. Судебная психолого-криминалистическая экспертиза.

Предметом судебной психолого-криминалистической экс​пертизы являются обстоятельства дела, связанные с установле​нием: факта воздействия на человека с целью изменения его пси​хофизиологического состояния; состояния человека в момент совершения им определенных действий; факта изменения психофизиологического состояния чело​века в процессе совершаемых им действий либо в результате воздействия на него.
Объектами экспертизы являются предметы, содержащие: запечатленную с использованием различных технических средств информацию, отражающую физиологическое и психо​логическое (эмоциональное, интеллектуальное, волевое) со​стояние лица в момент совершаемых им или в отношении его действий; информацию, которая может вызывать изменение состоя​ния лица; образцы для сравнительного исследования; материалы дела, относящиеся к предмету экспертизы.
Объектами судебной психолого-криминалистической экс​пертизы, разрешающей вопросы оценки действий, поведения, состояния являются кино-, видеоизображения, а также описа​ния, запечатлевшие человека либо группу людей в динамике совершаемых ими действий.
К объектам, содержание которых изменяет состояние че​ловека, относятся предметы, запечатлевающие информацию, ведущую к изменению физиологического и (или) психологи​ческого состояния человека; предметы порнографического содержания; предметы, с помощью которых пропагандируется культ жес​токости и насилия; предметы, содержащие информацию оскорбительного ха​рактера.
Информация, способствующая изменению состояния че​ловека, представлена двумя группами объектов: предметы, содержащие информацию словесно-речевого типа: книги, журналы, газеты, статьи, письма и др.; предметы, содержащие информацию зрительного (визуального) типа: киновидеоматериалы, репродукции, фотографии, слайды, картины, скульптуры, компьютерные программы и пр.
К объектам, смысловое содержание которых отражает со​стояние человека в момент совершения им самим либо совер​шаемых в отношении его определенных действий, процесс и факт изменения его состояния, относятся предметы, на кото​рых запечатлены действия человека (группы людей), его (их) состояние в момент совершения этих действий, а также факт изменения физиологического и психологического состояния человека или группы людей — изменение восприятия, поведе​ния и т.д.: кино, видеоматериалы, исполненные профессионально на базе кино-, видеомастерских, либо в рамках любительской кино-, видеосъемки; кино-, видеоматериалы, представляющие собой фиксацию оперативно-розыскных мероприятий и следственных дейст​вий; рукописные, печатные материалы, в которых содержится подробное дословное либо стенографическое описание дей​ствий, производимых самим человеком лично, либо действий, совершаемых в отношении его иным лицом (иными лицами).
14. Судебная пожарно-техническая экспертиза.
Предметом пожарно-технической экспертизы являются об​стоятельства дела, связанные с установлением: причин возникновения пожара; механизма пожара; обстоятельств, способствующих возникновению пожара.
Объектами судебной пожарно-технической экспертизы яв​ляются: место пожара; подвергшиеся воздействию высокой температуры конструк​тивные элементы зданий и сооружений; вещества, материалы, изделия, обнаруженные на месте по​жара, теплооборудование; электронагревательные приборы, электрические провода; различные предметы-носители, в отношении которых име​ется предположение о наличии на них следов горючих и легко​воспламеняющихся жидкостей; фрагменты электрических проводов и кабелей со следами оплавлений; средства электрозащиты, электрокоммутаторы с признаками аварийных режимов; образцы для сравнительного исследования; материалы дела дела, относящиеся к вопросу экспертизы.
Образцы процессуальных документов

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о назначении ____________________________________экспертизы

вид экспертизы
«_____»______________ 2004 г.                   




  г. Астана

__________________________________________________________________________

указать наименование суда

В составе:

Председательствующий______________________________________________________

При секретаре______________________________________________________________

С участием сторон, рассмотрев в открытом (закрытом) судебном заседании

уголовное дело №_________________________________, возбужденного по признакам

___________________________________________________________________________

указать пункт, часть, статью УК РК

УСТАНОВИЛ:

___________________________________________________________________________

излагаются обстоятельства дела, где и когда, при каких обстоятельствах обнаружены объекты, ___________________________________________________________________________ направляемые на экспертизу, или материалы, представляемые в распоряжение эксперта, ___________________________________________________________________________

основания назначения экспертизы

принимая во внимание, что для выяснения вопроса (ов)

___________________________________________________________________________

указать каких

необходимы специальные научные знания, руководствуясь ст. ст. 240, 242, 245 УПК РК

ПОСТАНОВИЛ:

1. Назначить по настоящему делу_____________________ экспертизу, производство которой поручить___________________________________________________________

указать орган судебной экспертизы или ф.и.о. эксперта

2. На разрешение экспертизы поставить следующие вопросы:

___________________________________________________________________________ конкретно и четко изложить вопросы для эксперта

3. В распоряжение эксперта (ов) представить:

а)__________________________________________________________________________ указать подробно исследуемые объекты, описать признаки, характеризующие объекты 

б)_________________________________________________________________________ если направляются образцы для экспертного исследования ___________________________________________________________________________

подробно описываются: количество, вид, где получены, кто получил, когда

Судья______________________________________________________________________

подпись, Ф.И.О.

 ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о назначении ___________________________________________экспертизы

вид экспертизы

(вне судебного органа пост. 246 УПК)

Город___________








2004 г.

_________________________________________________________________________

указать наименование суда

В составе:

Председательствующий_____________________________________________________
При секретаре_______________________________________________________________

С участием сторон, рассмотрев в открытом (закрытом) судебном заседании уголовное дело №_______, возбужденного возбужденное по признакам____________________________________

указать пункт, часть, статью УК РК

УСТАНОВИЛ:

___________________________________________________________________________

излагаются обстоятельства дела, где и когда, при каких обстоятельствах обнаружены объекты ___________________________________________________________________________ направляемые на экспертизу, или материалы, представляемые в распоряжение эксперта, ___________________________________________________________________________

основания назначения экспертизы

принимая во внимание, что для выяснения вопроса (ов)

___________________________________________________________________________

указать каких

необходимы специальные научные знания, руководствуясь ст. ст. 240, 242, 246 УПК РК

ПОСТАНОВИЛ:

1.Назначить по настоящему уголовному делу пожарно-техническую экспертизу, производство которой поручить доцентам кафедры пожарной техники и безопасности Кокшетауского технического института, кандидатам технических наук Картбаеву Ж..А., имеющему стаж научной работы в области пожарной безопасности 25 лет и Чеботову И.Г., имеющему стаж работы в области противопожарного надзора 26 лет.

2. На разрешение экспертизы поставить следующие вопросы

___________________________________________________________________________ конкретно и четко изложить вопросы для эксперта ___________________________________________________________________________

3. В распоряжение эксперта (ов) представить:____________________________________ указать подробно исследуемые объекты, описать ___________________________________________________________________________

признаки, характеризующие объекты

В соответствии со ст. 246 УПК РК, экспертам Картбаеву Ж.А. и Чеботову И.Г., которым вручено данное постановление, разъяснены права и обязанности эксперта, предусмотренные ст. 83 УПК РК, они также предупреждены об уголовной ответственности, предусмотренной ст.352 УК РК, за дачу заведомо ложного заключения.

Судья______________________________________________________________________

подпись, Ф.И.О. 

 ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

о назначении повторной экспертизы

Город___________








2004 г.

___________________________________________________________________________

указать наименование суда

В составе:

Председательствующий_______________________________________________________

При секретаре_______________________________________________________________

С участием сторон, рассмотрев в открытом (закрытом) судебном заседании уголовное дело №__________, возбужденного возбужденное по признакам_________________________________

указать пункт, часть, статью УК РК

УСТАНОВИЛ:

__________________________________________________________________________

излагаются обстоятельства дела, где, когда и кто проводил первичную экспертизу, выводы первичной __________________________________________________________________________ экспертизы; излагаются мотивы несогласия с результатами первичной экспертизы
принимая во внимание, что для_______________________________________ 

___________________________________________________________________________

изложить мотивы назначения повторной экспертизы

необходимы специальные научные знания, руководствуясь ст. ст. 240, 242, 255 УПК РК,

ПОСТАНОВИЛ:

1.Назначить по настоящему делу повторную экспертизу, производство которой поручить___________________________________________________________________

указать орган судебной экспертизы или ф.и.о. эксперта

2. На разрешение экспертизы поставить следующие вопросы

___________________________________________________________________________ конкретно и четко изложить вопросы для эксперта 
3. В распоряжение эксперта представить:

___________________________________________________________________________ указать подробно исследуемые объекты, описать признаки, характеризующие объекты ___________________________________________________________________________

Заключение экспертизы № 21 от 25 августа 2003 года, данное экспертом  ______________

Судья______________________________________________________________________

подпись, Ф.И.О.

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

о назначении дополнительной экспертизы

Город_____________







2004 г.

___________________________________________________________________________

указать наименование суда

В составе:

Председательствующий_______________________________________________________

При секретаре_______________________________________________________________

С участием сторон, рассмотрев в открытом (закрытом) судебном заседании уголовное дело №________, возбужденного возбужденное по признакам___________________________________

указать пункт, часть, статью УК РК

УСТАНОВИЛ:

___________________________________________________________________________

излагаются обстоятельства дела, где, при каких обстоятельствах обнаружены объекты экспертизы; ___________________________________________________________________________ кто где, и когда проводил первичную экспертизу; основания назначения дополнительной экспертизы, __________________________________________________________________________

возникновение дополнительных вопросов в отношении ранее исследованных объектов

принимая во внимание, что вновь выявленные обстоятельства не были предметом исследования ранее проведенной экспертизы, ___________________________________________________________________________ 

изложить мотивы назначения дополнительной экспертизы

___________________________________________________________________________

необходимы специальные научные знания, руководствуясь ст. ст. 240, 242, 255 УПК РК,

ПОСТАНОВИЛ:

1.Назначить по настоящему делу дополнительную экспертизу, производство которой поручить___________________________________________________________________

указать орган судебной экспертизы или ф.и.о. эксперта

2. На разрешение экспертизы поставить следующие вопросы

_________________________________________________________________________ конкретно и четко изложить вопросы для эксперта ___________________________________________________________________________

3. В распоряжение эксперта представить:

___________________________________________________________________________ указать подробно исследуемые объекты, описать признаки, характеризующие объекты 

Заключение экспертизы № 57от 10 сентября 2003 года, данное экспертом  _____________

Судья____________________________________________________________________

подпись, Ф.И.О.

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о назначении комплексной экспертизы

Город___________








2004 г.

___________________________________________________________________________

указать наименование суда

В составе:

Председательствующий______________________________________________________

При секретаре______________________________________________________________

С участием сторон, рассмотрев в открытом (закрытом) судебном заседании уголовное дело №__, возбужденного возбужденное по признакам_________________________________________

указать пункт, часть, статью УК РК

УСТАНОВИЛ:

__________________________________________________________________________

излагаются обстоятельства дела, где и когда, при каких обстоятельствах обнаружены объекты _________________________________________________________________________ направляемые на экспертизу, или материалы, представляемые в распоряжение эксперта, ___________________________________________________________________________

основания назначения комплексной экспертизы

Принимая во внимание, что для определения качественного состава строительных материалов, из которых построено здание школы №151, и соответствия фактически построенного здания проектной нормативной документации ,

___________________________________________________________________________

указать что необходимо определить

необходимы специальные научные знания, руководствуясь ст. ст. 240, 242, 245 и 250 УПК РК

ПОСТАНОВИЛ:

1.Назначить по настоящему делу комплексную экспертизу и поручить ее производство_______________________________________________________________

указать орган судебной экспертизы или ф.и.о. экспертов

2. На разрешение экспертизы поставить следующие вопросы

___________________________________________________________________________ конкретно и четко изложить вопросы для экспертизы 
3. В распоряжение экспертов представить:

а)__________________________________________________________________________ указать подробно исследуемые объекты, описать признаки, характеризующие объекты ___________________________________________________________________________

Судья______________________________________________________________________

подпись, Ф.И.О.






























































































































































































































































































































































































































































































































































































































Глава 5. Судебная лингвистическая экспертиза в уголовном процессе
Увеличение количества поступающих в суды исков о защите чести, достоинства и деловой репутации, процессов по делам, где текст или слово выступает в качестве одного из важнейших источников доказательств в судебном процессе, актуализировало такую разновидность судебных экспертиз, как филологическая (лингвистическая) экспертиза. Эта категория экспертиз оказывается остро востребованной во всех ситуациях, когда возникают спорные моменты и претензии в отношении произнесенного или написанного слова, как в гражданском, так и в уголовном процессе.

Суд назначает филологическую экспертизу по ходатайству стороны или по своей инициативе. Основания и порядок ее назначения определяются действующим законодательством.

Цели и задачи экспертизы: 

· проведение исследований и дача заключения экспертом по вопросам, разрешение которых требует специальных знаний в области науки о языке 

· установление обстоятельств, подлежащих доказыванию по конкретному делу на основе специальных филологических познаний. 

Лингвистическая экспертиза производится государственными судебными экспертами, суд также может поручить проведение экспертизы лингвисту, обладающему специальными знаниями, но не являющемуся сотрудником государственного экспертного учреждения. В качестве негосударственных судебных экспертов могут выступать сотрудники научно-исследовательских институтов, преподаватели вузов, авторитетные ученые и работники различных организаций и ведомств, имеющие базовое высшее филологическое образование, ученые степени и звания.

Потребность в производстве судебной лингвистической экспертизы наиболее часто возникает:

· при раскрытии и расследовании преступлений (клевета, оскорбление, национальная рознь, вымогательство, нарушение авторских и смежных прав и т. д.); 
· в судебном разбирательстве уголовных и гражданских дел (иски о защите чести, достоинства и деловой репутации, авторских прав и т. д.), гражданских споров. 

[image: image88]
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Оскорбление, то есть унижение чести и достоинства другого лица, выраженное в неприличной форме (ст. 130 УК РК), в Уголовном кодексе РК определяется через понятие «неприличная форма», что означает, что оскорбляющий не считает необходимым следовать в общении с оскорбленным общепринятым нормам коммуникации, что и оскорбляет последнего, особенно если такое нарушение норм делается намеренно демонстративно и публично. 

Оскорбление может быть нанесено словесно, письменно, действием (пощечина, непристойный жест и т. д.), публично, либо в отсутствие потерпевшего. В отличие от клеветы при оскорблении не сообщается каких-либо позорящих потерпевшего сведений, а дается отрицательная оценка его личности: качествам, поведению, причем в грубой форме. 
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Для установления факта оскорбления (ст.130 УК РК) перед экспертами необходимо поставить вопросы:

1. Содержатся ли в предложении «...» слова, словосочетания или фразы, относящиеся к одному или нескольким типам оскорбительной лексики?

2. Носят ли высказывания ..., относящиеся к гражданину (ФИО), оскорбительный характер?

3. Имеется ли в высказывании «...» отрицательная оценка личности гражданина, подрывающая его престиж в глазах окружающих?

4. Если имеется, то выражена ли такая отрицательная оценка в циничной, неприличной форме, противоречащей правилам поведения, принятым в обществе?

5. Имеется ли в тексте выраженная в неприличной форме отрицательная оценка личности гражданина (ФИО), имеющая обобщенный характер и унижающая его честь и достоинство?

6. Имеются ли в тексте фразы, направленные на унижение личного достоинства человека (ФИО), высказанные в позорящей его, неприличной форме? 

Важным моментом филологических экспертиз является разграничение суждений и мнений, утверждений и оценок. 

Суждение 

1) то же, что высказывание; 

2) умственный акт, реализующий отношение говорящего к содержанию высказываемой мысли и связанный с убеждением или сомнением в ее истинности или ложности.

Мнение − суждение, выражающее оценку чего-нибудь, отношение к кому-нибудь, взгляд на что-нибудь. Изложение мнения, в отличие от высказывания о фактах, предполагает явное указание на носителя мнения. Следует, однако, учесть, что в высказывания вставляются (иногда замаскирован​ные) утверждения о фактах. Поэтому следует различать инвективную и неинвективную лексику. 

Утверждение − положение, мысль, которой доказывают, утверждают что-нибудь. 

Оценка − выражение оценки распознается в тексте по наличию определенных оценочных слов и конструкций, в том числе эмоционально-экспрессивных, в значении которых можно выделить элементы «хороший/плохой» или их конкретные разновидности (добрый, злой и др.). При наличии положительной оценки (элемент «хороший» и его конкретные разновидности) может идти речь о позитивной информации. При наличии отрицательной оценки (элемент «плохой» и его конкретные разновидности) может идти речь о негативной информации.

При рассмотрении уголовных дел, связанных с обвинением в клевете (ст. 129 УК РК), перед экспертами следует поставить вопросы о том, имеются ли в тексте высказывания и утверждения:

· о каких-либо конкретных фактах нарушения гражданином действующего законодательства или моральных принципов, иные сведения, квалифицируемые как порочащие общественную деятельность, деловую репутацию данного гражданина?

· унижающие честь и умаляющие достоинство гражданина, подрывающие его репутацию по сравнению с тем уровнем, которому (как следует из искового заявления) стремится соответствовать в обществе истец (ФИО)?

· приписывающие истцу незаконные или аморальные действия, вызывающие явное или неявное осуждение со стороны окружающих?

· о совершении гражданином (ФИО) деяний, предусмотренных УК РК, преступлений?

· о фактах, не имевших места в действительности, но формирующих о гражданине (ФИО) ложное, не соответствующее действительности представление?

· позорящие гражданина (ФИО), содержащие измышления о конкретных фактах, поддающихся проверке и касающихся именно гражданина (ФИО)?

Десять полезных советов инициаторам проведения лингвистических экспертиз, разработанных российской Гильдией лингвистов-экспертов по документационным и информационным спорам (ГЛЭДИС)

1. Проведите со специалистами-лингвистами предварительную консультацию, главной целью которой явится сама возможность привлечения экспертов-лингвистов к интересующему вас делу (спору, конфликту и т.п.), так как инициируемый вами анализ спорного текста может выйти далеко за пределы компетенции лингвистов-экспертов. В этом случае экспертные работы либо не будут проведены, либо приведут к нулевому результату, поскольку в тексте своего заключения авторы будут обязаны написать: "Данный вопрос выходит за пределы компетенции экспертов-лингвистов" и, соответственно, не дадут ответа на поставленные вопросы. В ходе первой консультации и предварительного анализа представленных текстов вы можете получить также и некоторое представление о судебных перспективах интересующего вас дела (спора, конфликта и т.п.).
2. Перед назначением экспертизы (перед подачей ходатайства о назначении экспертизы) проконсультируйтесь со специалистами-лингвистами по всем формулировкам вопросов эксперту (экспертам), поскольку от точности формулировок вопросов нередко зависит действенность экспертного заключения для целей иска (спора). 

3. ГЛЭДИС рекомендует проверить компетенцию экспертов, которым поручается лингвистическая экспертиза: образование, наличие ученых степеней и ученых званий, публикаций по данной научной проблематике, наличие квалификационного свидетельства на право производства лингвистических экспертиз, опыт экспертной работы по данной экспертной специализации (опыт проведения экспертиз данного рода).

4. ГЛЭДИС рекомендует по всем спорным текстам (особенно по спорным текстам СМИ в гражданских делах о защите чести, достоинства и деловой репутации; в уголовных делах - по обвинению в клевете, оскорблении, в возбуждении национальной, расовой или религиозной вражды) назначать комиссионную лингвистическую экспертизу нескольким специалистам, имеющим ученую степень в области филологии и квалификационное свидетельство на право производства лингвистических экспертиз, выданное в установленном порядке. В отличие от дактилоскопической, трасологической, судебно-технической и иных экспертиз судебная лингвистическая экспертиза имеет дело с особым объектом - языком и (за исключением фоноскопической экспертизы звучащей речи), как правило, не использует возможностей, предоставляемых специальной аппаратурой, измерительными инструментами и т.д. В связи с этим исследование спорных текстов комиссией экспертов (из 3-4 человек) существенно повышает надежность результатов и объективность выводов, представленных в экспертном заключении.

5. Инициаторы назначения экспертизы (подачи ходатайства о назначении экспертизы) должны представить специалистам максимально полный пакет материалов, включающих не только сами спорные тексты (в оригинале или в виде заверенных ксерокопий), а также список вопросов экспертам, но и письменные материалы, отражающие позиции всех сторон в документационном или информационном споре (как истца, так и ответчика по гражданскому делу) - копии искового заявления, разъяснений адвокатов и пр.

6. Если экспертам для анализа представляются видеоматериалы (например, копия спорной телепередачи, ставшей предметом иска), то помимо качественной видеокопии (на кассете VHS или CD-диске, происхождение которых должно быть надлежаще удостоверено) всей программы, содержащей спорные высказывания, составляющие предмет лингвистической экспертизы, с указанием точной даты выхода данной телепередачи в эфир, должен быть представлен и профессионально выполненный текст расшифровки телепередачи (в виде распечатки и желательно - компьютерного текстового файла), официально заверенный в следственных органах или государственных структурах, курирующих деятельность СМИ, или заверенный нотариально. Это положение распространяется и на экспертизу текстов, прозвучавших в радиопередачах (в этом случае вместе с распечаткой текста обязательно представляется аудиокассета с записью радиопередачи). Установление дословного содержания теле- или радиопередачи можно поручить экспертам-лингвистам.

7. Если предметом судебного разбирательства (или расследования органами МВД, прокуратуры) стали тексты, опубликованные в сети Интернет, то экспертам для анализа представляется распечатка контекста (содержания) интернет-сайта, которая перед этим должна быть официально заверена или нотариально, или в следственных органах.

8. Следует помнить, что только после завершения проведения экспертизы и оформления письменного заключения (в случае необходимости пояснения ее положений или выводов) эксперт может быть допрошен дознавателем, следователем, прокурором или судом.

9. Для содействия следователю или суду в оценке заключения эксперта или постановке вопросов эксперту при его допросе (проверке полноты, научной обоснованности и правильности выводов) желательно привлекать квалифицированных и наиболее опытных специалистов, осуществляющих проведение лингвистических экспертиз не менее 5 лет, а также обладающих опытом участия в судебных заседаниях, где рассматриваются результаты работы экспертов. 

10. Экономя дорогое время специалистов-лингвистов, перед первой консультацией с ними посетите веб-сайт ГЛЭДИС в сети Интернет - www.rusexpert.ru. В целом ряде разделов этого содержательного сайта, в приведенных на нем конкретных примерах текстов исследований и экспертных заключений (заключений специалистов), в статьях и комментариях специалистов, а также в электронных версиях представленных на данном сайте нескольких книг ГЛЭДИС вы непременно найдете ответы на большинство интересующих вас вопросов.

Инвективная лексика − это слова и выражения, заключающие в своей семантике, экспрессивной окраске и оценочном компоненте содержания намерение говорящего или пишущего унизить, оскорбить, обесчестить, опозорить адресата речи или третье лицо, обычно сопровождаемое намерением сделать это в как можно более резкой и циничной форме. К инвективной лексике относятся:  ругательная нелитературная лексика, чаще всего взятая из жаргонов и диалектов,  обсценная лексика (мат),  грубопросторечная лексика, входящая в состав литературного языка,  литературные, но ненормативные слова и выражения.

Неинвективная лексика − лексика, которая является экспрессивной (содержит в себе негативную оценку и/или эмоционально-экспрессивный компонент), но не содержит намерения оскорбить или унизить адресата. 

Высказывание − любая интонационно оформленная речевая единица, содержащая сообщение, фраза. 

Деловая репутация − представляет собой оценку профессиональных качеств конкретного лица. Деловой репутацией может обладать любой гражданин, в том числе занимающийся предпринимательской деятельностью, а также любое юридическое лицо: коммерческая и некоммерческая организация, государственные и муниципальные предприятия, учреждения и др.  
Информация − сведения об окружающем мире и протекающих в нем процессах, воспринимаемые человеком или специальным устройством. Один из видов объектов гражданских прав. В самом  Гражданском кодексе нет определения понятия информации,  предусмотрена защита только для более узкого объекта данного вида - служебной и коммерческой тайны.  
Ирония − (от греческого eironeia - притворство), 1) тонкая, скрытая насмешка;   отрицание или осмеяние, притворно облекаемые в форму согласия или одобрения;

2) Стилистическая фигура: выражение насмешки или лукавства посредством иносказания, когда слово или высказывание обретает в контексте речи смысл, противоположный их буквальному значению или отрицающий его;

3) Вид комического, когда смешное скрывается под маской серьезного (в противоположность юмору) и таит в себе чувство превосходства или скептицизма. 

Клевета   −  распространение заведомо ложных сведений, порочащих честь и достоинство другого лица или подрывающих его репутацию  (ст.129 УК РК).   В зарубежном праве близким к клевете понятием является диффамация.

Критика − (от греч. kritike - искусство разбирать - судить), 1) разбор (анализ), обсуждение чего-либо с целью дать оценку (напр., литературная критика); 

2) отрицательное суждение о чем-либо (в науке, искусстве, общественной жизни и т. д.), указание недостатков;

3) исследование, научная проверка достоверности, подлинности чего-либо (напр., критика текста, критика исторических источников).
Общественное мнение − состояние массового сознания, заключающее в себе отношение (скрытое или явное) к общественным событиям, к деятельности различных групп, организаций, отдельных личностей; выражает позицию одобрения или осуждения по тем или иным общественным проблемам, регулирует поведение индивидов, социальных групп и институтов, насаждает определённые нормы общественных отношений. Действует как в рамках общества в целом, так и в рамках различных социальных групп. Общественное мнение находит выражение в голосовании на выборах органов власти, в средствах массовой коммуникации, опросах населения и др.

Намек   −   
в тексте: слова, предполагающие понимание по догадке. Намек не может оскорблять, унижать, порочить, так как нельзя установить, были ли намек понят, то есть, была ли догадка. Намеки могут быть определены экспертом-лингвистом, но не могут быть аргументами при вычленении информации негативного содержания. Намек может быть выражен жестом, если этот жест неприличен, а жестикулирующий имеет цель унизить адресата, то речь идет об оскорблении.

Обида    −
 досадный, обидный случай. C точки зрения обиженного: несправедливо причиненное огорчение, а также чувство, вызванное таким огорчением. Так как в судебном разбирательстве устанавливается истина,  а не справедливость, то обида не может являться предметом обсуждения при анализе спорного текста. Кроме того, истец очень часто смешивает обиду с критикой. 
Предположение − догадка, предварительное соображение. Является одной из форм выражения мнения, когда автор хочет подчеркнуть предварительный характер высказываемых доводов или собственную неуверенность в их достоверности. Если резюмирующая часть текста выражена в форме предположения, то такое предположение следует рассматривать как некатегорическое утверждение. 

Репутация − приобретаемая кем-нибудь общественная оценка, общее мнение о качествах, достоинствах и недостатках кого-чего-нибудь.

Факт     − 
(от латинского factum - сделанное, совершившееся), 1) в обычном смысле - синоним понятий "истина", "событие", "результат";

2) Знание, достоверность которого доказана;

3) В логике и методологии науки - предложения, фиксирующие эмпирическое знание;

4) факт  юридический - обстоятельство, с которым связывается возникновение, изменение или прекращение правоотношений.

Цитата   −
точная дословная выдержка из какого-нибудь текста, высказывания

 Эвфемизм − слово или выражение, заменяющее другое, неудобное для данной обстановки или грубое, неприятное (например, «полный человек» вместо «толстый»). 

РАЗДЕЛ 4. Процессуальный порядок разрешения судом вопросов, связанных с исполнением судебных актов

Схема 1. Виды обеспечительных мер

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



* Меры по обеспечению иска принимаются судьей по основаниям, предусмотренным ст. 158 ГПК. Как правило, ходатайство об обеспечении иска прилагается к исковому заявлению (п.п. 7) ч. 1 ст. 151 ГПК). Предусмотренный в ст. 159 ГПК перечень мер по обеспечению иска не является исчерпывающим.

** Обеспечение исполнения решения находится в компетенции суда и регулируется ст. 239 ГПК, согласно которой суд может обеспечить исполнение решения, не обращенного к немедленному исполнению, по правилам, установленным законом. Эти действия судом производятся до направления исполнительного листа на исполнение в орган, правомочный исполнять судебные акты. Уполномоченным органом, обеспечивающим своевременное исполнение исполнительных документов, является Комитет по судебному администрированию при Верховном Суде Республики Казахстан, Положение о котором утверждено Указом Президента Республики Казахстан от 12 октября 2000 года № 471. При этом следует помнить, что процессуальным лицом по исполнению исполнительных документов является судебный исполнитель. 

В случае, когда суд устанавливает определенный порядок и срок исполнения решения или обращает решение к немедленному исполнению, или принимает меры к обеспечению его исполнения, об этом указывается в решении (ч. 7 ст. 221 ГПК). 

Согласно п. 29 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении», в  соответствии со статьей 239 ГПК суд может обеспечить исполнение решения, не обращенного к немедленному исполнению, по правилам обеспечения иска, установленным главой 15 ГПК. При этом вопрос обеспечения исполнения решения может быть разрешен одновременно с рассмотрением дела по существу, о чем указывается в резолютивной части решения, либо путем вынесения определения суда после принятия решения в порядке, предусмотренном для решения вопроса об обеспечении иска.

*** Принятие мер по обеспечению исполнения исполнительных документов находится в компетенции судебного исполнителя и регулируется ст. 34 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей».

****Если стороны не договорились об ином, то третейский суд может по просьбе любой стороны распорядиться о принятии какой-либо стороной таких обеспечительных мер в отношении предмета спора, которые он считает необходимыми, о чем выносит определение. Заявление об обеспечении иска, рассматриваемого в третейском суде, подается стороной в компетентный суд по месту осуществления третейского разбирательства или по месту нахождения имущества, в отношении которого могут быть приняты обеспечительные меры. Подача заявления об обеспечении иска не является объектом взимания государственной пошлины согласно нормам Кодекса Республики Казахстан «О налогах и других обязательных платежах в бюджет». 

К заявлению об обеспечении иска прилагаются доказательства предъявления иска в третейский суд, а также документы, подтверждающие уплату государственной пошлины в порядке и размере, установленных установленных законодательными актами Республики Казахстан. Рассмотрение компетентным судом заявления об обеспечении иска, рассматриваемого в третейском суде, и вынесение им определения об обеспечении иска или об отказе в его обеспечении осуществляются в порядке, установленном ГПК. Определение об обеспечении иска, рассматриваемого в третейском суде, может быть отменено компетентным судом, вынесшим это определение по заявлению одной из сторон. Решение третейского суда об отказе в удовлетворении исковых требований является основанием для отмены компетентным судом обеспечительных мер (ст. 32 Закона РК «О третейских судах).

*****Стороны арбитражного разбирательства вправе обратиться в компетентный суд с заявлением о принятии мер по обеспечению иска. Заявление об обеспечении иска, рассматриваемого в арбитраже, подается стороной в компетентный суд по месту осуществления арбитражного разбирательства или месту нахождения имущества, в отношении которого могут быть приняты обеспечительные меры. Рассмотрение компетентным судом заявления об обеспечении иска, рассматриваемого в арбитраже, и вынесение им определения об обеспечении иска или об отказе в его обеспечении осуществляются в порядке, установленном гражданским процессуальным законодательством Республики Казахстан. Определение об обеспечении иска, рассматриваемого в арбитраже, может быть отменено компетентным судом, вынесшим это определение, по заявлению одной из сторон (ст. 25 Закона РК «О международном коммерческом арбитраже»).

******При наличии данных о причинении преступлением морального или имущественного вреда орган уголовного преследования обязан принять меры по обеспечению гражданского иска. Если такие меры не были приняты, суд вправе до вступления приговора в законную силу принять меры по его обеспечению (ст. 170 УПК).

Схема 2. Основания для обеспечения иска (ст. 158 ГПК) *
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* Обеспечение иска допускается во всяком положении дела, если непринятие таких мер может затруднить или сделать невозможным исполнение решения суда (ст. 158 ГПК).
Согласно п. 2 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 19 декабря 2003 года № 12 «Об ответственности за злостное неисполнение судебных актов» судам необходимо выполнять требования статей 170, 305 УПК и статей 158, 159 ГПК, предусматривающих принятие мер по обеспечению иска. Указанные меры могут быть приняты судами как при подготовке дел к судебному разбирательству, так и во время судебного разбирательства, вынесения приговора, решения или иного судебного акта.
**Согласно п. 13 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 13 декабря 2001 года № 21 «О подготовке гражданских дел к судебному разбирательству», при подготовке дела судья вправе рассмотреть заявление истца об обеспечении иска. При применении такой меры обеспечения иска как наложение ареста на имущество должника судьям надлежит учитывать, что арест налагается на имущество, принадлежащее ответчику на праве собственности (в том числе совместной, долевой) и только в пределах суммы заявленных истцом денежных требований. По иным требованиям судья вправе в качестве меры обеспечения иска применить меры, указанные в подпунктах 2)-4) части первой статьи 159 ГПК. В соответствии со статьей 165 ГПК судья вправе потребовать от истца, подавшего заявление об обеспечении иска, предоставления денежных средств или другого имущества в целях обеспечения возможных для ответчика убытков, причиненных мерами обеспечения иска.

Схема 3. Меры по обеспечению иска (ст. 159 ГПК)*
 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*Обеспечение иска - это применение судом принудительных  мер, направленных на временное ограничение права распоряжения объектом иска (материальным предметом спора) с целью гарантировать исполнение будущего судебного решения по делу. Обеспечение иска создает условия для реальной судебной защиты нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов истца (З.Х. Баймолдина).

**Судом может быть принято несколько мер обеспечения иска. При нарушении запрещений, указанных в п.п. 2) и 3) ч. 1 ст. 159 ГПК, виновные лица несут административную ответственность. Кроме того, истец вправе в судебном порядке требовать с этих лиц возмещения убытков, причиненных неисполнением определения об обеспечении иска (ч. 2 ст. 159 ГПК). 

***В необходимых случаях судом могут быть приняты иные меры по обеспечению иска, которые отвечают целям, указанным в статье 158 ГПК.

Заявление об обеспечении иска разрешается судьей в день его поступления в суд без извещения ответчика и других лиц, участвующих в деле, сторон третейского или арбитражного разбирательства. Рассмотрев заявление об обеспечении иска, судья выносит определение (ст. 160 ГПК), которое приводится в исполнение немедленно в порядке, установленном для исполнения судебных решений (ст. 161 ГПК).

Следует отметить, что в ГПК РК (1999 г.) в отличие от ГПК КазССР (1963 г.) ни суд, ни судья не могут по своей инициативе принять меры по обеспечению иска. Меры по обеспечению иска могут быть приняты судом исключительно по заявлению лиц, участвующих в деле, что обусловлено действием принципа диспозитивности в гражданском процессе. В этих условиях весьма актуальным представляется разъяснительная работа суда  о праве лиц, участвующих в деле, заявлять ходатайства перед судом об обеспечении иска. 

Судья, изучая гражданское дело, должен иметь в виду, что ст. 151 ГПК предусматривает возможность наличия ходатайства истца об обеспечении иска в числе документов, прилагаемых к исковому заявлению, а ст. 170 ГПК предписывает судье в обязательном порядке проведение действий в порядке подготовки дела к судебному разбирательству, в том числе разрешение вопроса об обеспечении иска при наличии такого ходатайства.

Согласно п. 10 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 20 марта 2003 № 2 «О применении судами некоторых норм гражданского процессуального законодательства» определения судов о применении мер по обеспечению иска, названных в ч. 1 ст. 159 ГПК, подлежат немедленному исполнению в порядке, предусмотренном для исполнения судебных решений.

Определения о наложении ареста на деньги, иное имущество ответчика, хранящиеся в банке или организации, осуществляющей отдельные виды банковских операций, исполняются непосредственно банком или такой организацией.

Определения о принятии мер обеспечения иска, предусмотренных п.п. 2), 3), 4), 6) ч. 1 ст. 159 ГПК, исполняются путем вручения под роспись лицу, обязанному воздержаться от действий, указанных судом в качестве мер по обеспечению иска.

Определения о принятии меры обеспечения иска, предусмотренной подпунктом 5) части первой статьи 159 ГПК, исполняются государственным органом, организацией или должностным лицом, издавшим оспариваемый акт. Если обжалованный акт опубликован в средствах массовой информации, то определение суда о приостановлении действия такого акта подлежит публикации за счет истца в очередном номере средства массовой информации.

****По заявлению лица, участвующего в деле, сторон третейского или арбитражного разбирательства допускается замена одного вида обеспечения иска другим. Вопрос о замене одного вида обеспечения иска другим разрешается судом с извещением лиц, участвующих в деле, о времени и месте рассмотрения заявления, однако их неявка не препятствует рассмотрению данного вопроса по существу. О замене одного вида обеспечения иска другим судья выносит определение (ч. 1 ст.162 ГПК).

При обеспечении иска о взыскании денежной суммы ответчик вправе взамен принятых судом мер обеспечения иска внести на депозитный счет суда истребуемую истцом сумму (ч. 2 ст. 162 ГПК).

Суд, допуская обеспечение иска, может потребовать от истца предоставления обеспечения возможных для ответчика убытков. Ответчик после вступления в законную силу решения, которым в иске отказано, вправе предъявить истцу иск о возмещении убытков, причиненных ему мерами обеспечения иска, принятыми по просьбе истца (ст. 165 ГПК).

Схема 4. Отмена обеспечения иска (ст. 163 ГПК)

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*Вопрос об отмене обеспечения иска разрешается в судебном заседании. Лица, участвующие в деле, извещаются о времени и месте судебного заседания, однако их неявка не препятствует рассмотрению вопроса об отмене обеспечения иска (ч. 1 ст. 163 ГПК).

 В случае отказа в иске принятые меры обеспечения иска сохраняются до вступления решения в законную силу. Однако суд может одновременно с решением или после его постановления вынести определение об отмене обеспечения иска. При удовлетворении иска принятые меры по его обеспечению сохраняют свое действие до исполнения решения суда (ч. 2 ст. 163 ГПК).

**Отмена обеспечения иска, рассматриваемого в третейском суде или арбитраже, производится только по ходатайству сторон.

Определение об обеспечении иска, рассматриваемого в третейском суде, может быть отменено компетентным судом, вынесшим это определение по заявлению одной из сторон. Решение третейского суда об отказе в удовлетворении исковых требований является основанием для отмены компетентным судом обеспечительных мер (ч. 4 ст. 32 Закона РК «О третейских судах»).

Определение об обеспечении иска, рассматриваемого в арбитраже, может быть отменено компетентным судом, вынесшим это определение, по заявлению одной из сторон (ч. 4 ст. 25 Закона РК «О международном коммерческом арбитраже».

Схема 5. Обжалование определений по вопросам обеспечения иска (ст. 164 ГПК)

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*Если определение об обеспечении иска было вынесено без извещения лица, подавшего жалобу, срок для подачи жалобы исчисляется со дня, когда ему стало известно это определение (ч. 2 ст. 164 ГПК).

 Согласно п. 13 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 13 декабря 2001 года № 21 «О подготовке гражданских дел к судебному разбирательству» определение судьи об обеспечении иска может быть обжаловано лицами, интересов которых оно касается, а также опротестовано прокурором в порядке, предусмотренном ч. 2 ст. 164 ГПК.

Схема 6. Исполнение определения об обеспечении иска (ст. 161 ГПК)
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*На основании определения об обеспечении иска суд первой инстанции выписывает исполнительный лист и направляет в орган исполнительного производства для немедленного исполнения. 

По каждому определению суда выдается один исполнительный документ. Если исполнение должно производиться в различных местах либо если определение вынесено по заявлению нескольких истцов или в отношении имущества нескольких ответчиков, суд по просьбе истцов выписывает несколько исполнительных документов с точным указанием места исполнения либо той части определения, которая по данному исполнительному документу подлежит исполнению. 

**К исполнительному листу судом прилагается копия определения либо выписка из него, заверенная печатью суда (по смыслу ст. 236 ГПК).

 Следует помнить, что судебный исполнитель обязан исполнить определение суда об обеспечении иска, когда на основании данного судебного акта выписан исполнительный лист и органом исполнительного производства возбуждено исполнительное производство. 

Вместе с тем, согласно ст. 27 Указа Президента РК, имеющего силу закона, «О государственной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ним» факты принятия судом постановлений, определений, решений, а также приговоров, которые касаются прав на недвижимое имущество, регистрируются с момента принятия. Регистрации подлежат также факты их обжалования или опротестования. В таких случаях выписывать исполнительный лист на определение суда об обеспечении иска не требуется, судом непосредственно направляется данный судебный акт в соответствующий регистрирующий орган юстиции для регистрации обременения, к примеру, ареста объекта недвижимости. 

 Схема 7. Меры по обеспечению исполнения исполнительных документов*

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



* Меры по обеспечению исполнения исполнительных документов предусматриваются ст. 34 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей» и принятие их находятся в компетенции судебного исполнителя. Это необходимо учитывать судье при осуществлении  процессуального судебного контроля за исполнением судебных решений.

Судебный исполнитель по своей инициативе вправе, а по заявлению взыскателя обязан, принять меры по обеспечению исполнения исполнительных документов (ст. 33 названного Закона).

 **В необходимых случаях может быть допущено несколько видов обеспечения исполнения (ч. 2 ст. 34 названного Закона). 

Вопрос о замене одного вида обеспечения другим рассматривается судебным исполнителем по заявлению лиц, участвующих в исполнительном производстве, или по собственной инициативе. Рассмотрение вопроса о замене одного вида обеспечения другим не приостанавливает применение ранее установленных мер обеспечения (ч. 3 ст. 34 названного Закона). 

Приостановление исполнительного производства, отложение исполнительных действий, отсрочка или рассрочка исполнения судебного и иного акта не влекут отмены ранее установленных мер по обеспечению исполнения исполнительных документов (ч. 4 ст. 34 названного Закона).

Схема 8. Вопросы исполнения, разрешаемые судом при вынесении решения (ст. 221 ГПК)*

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*Суд обязан четко и понятно излагать резолютивную часть решения, чтобы не было неясностей и споров при исполнении решения (п. 17 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении»).

Суд, вынося решение о взыскании денежных сумм, указывает в резолютивной части решения цифрами и словами размер взыскиваемой денежной суммы и вид валюты (ст. 223 ГПК). Также следует учесть, что в соответствии с п. 2 ст. 127 ГК законным платежным средством, обязательным к приему по нарицательной стоимости на всей территории Республики Казахстан, является тенге. Применительно к требованиям ст. 223 ГПК при удовлетворении требований по искам о взыскании денежных сумм суды должны указывать в резолютивной части решения размер взыскиваемой суммы цифрами и словами в денежной единице Республики Казахстан - тенге. При взыскании периодических платежей суд обязан указать период, в течение которого производится взыскание. В случае предъявления иска о взыскании денежной суммы в иностранной валюте, суд обязан в мотивировочной части решения привести расчеты по переводу иностранной валюты в тенге по курсу, устанавливаемом Национальным Банком Республики Казахстан, на день вынесения решения. Суд вправе вынести решение о взыскании денежной суммы в иностранной валюте по правоотношениям, возникшим при совершении валютных операций в случаях, предусмотренных нормативными правовыми актами Национального Банка Республики Казахстан, налоговым и таможенным законодательством, а также согласно ст. 7 Закона Республики Казахстан «О валютном регулировании», когда одной из сторон выступают Национальный Банк и Министерство финансов Республики Казахстан (п. 20 нормативного постановления Верховного Суда РК от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении»).

При удовлетворении иска о признании незаконными действий (бездействия) и решений государственных органов, органов местного самоуправления, организаций и должностных лиц суд признает оспариваемое действие (бездействие) или решение незаконным, обязывает удовлетворить требование гражданина, отменяет примененные к нему меры ответственности либо иным способом восстанавливает его нарушенные права и свободы. В резолютивной части решения о признании незаконным нормативного правового акта должно быть указано, что этот акт считается недействующим с момента его принятия (ч. 1 ст. 227 ГПК). 

Решение суда о признании незаконным нормативного правового акта или сообщение о нем должно быть опубликовано в средствах массовой информации, в которых был опубликован нормативный правовой акт (ч.2 ст. 227 ГПК). 

При вынесении решения по данной категории дел необходимо выполнять требования п. 21-24 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года №  5 «О судебном решении».

При удовлетворении иска по спору о признании недействительным исполнительного или иного документа, по которому взыскание производится в бесспорном (безакцептном) порядке, в резолютивной части решения указываются наименование, номер, дата документа, не подлежащего исполнению, и сумма, не подлежащая списанию (ст. 224 ГПК).

По спору, возникшему при заключении или изменении договора, в резолютивной части указывается решение по каждому спорному условию договора, а по спору о понуждении заключить договор указываются вид договора и условия, на которых стороны обязаны заключить договор (ст. 225 ГПК).

При присуждении имущества в натуре суд указывает в решении его индивидуально определенные признаки и стоимость имущества, которая должна быть взыскана с ответчика, если при исполнении решения присужденного имущества в наличии не окажется (ст. 226 ГПК). 

При рассмотрении споров по определению порядка пользования имуществом, находящимся в общей собственности, либо разделе такого имущества (земельные участки, домостроения и т.д.), суд обязан в резолютивной части четко и ясно указать границы и размеры части имущества, передаваемой каждой из сторон, размеры и границы части имущества, оставшегося в общем пользовании сторон, размеры и границы проходов, места оборудования выходов, установление ограждений, порядок перепланировки помещений и другие заслуживающие внимания обстоятельства (п. 23 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении»).

При вынесении решения, обязывающего ответчика совершить определенные действия, не связанные с передачей имущества или денежных сумм, суд в том же решении может указать, что, если ответчик не исполнит решение в течение установленного срока, то истец вправе произвести эти действия по определению суда за счет ответчика со взысканием с него необходимых расходов. Если указанные действия могут быть совершены только ответчиком, суд устанавливает в решении срок, в течение которого решение должно быть исполнено (ст. 227 ГПК).

При вынесении решения в пользу нескольких истцов суд указывает, в какой доле оно относится к каждому из них, или указывает, что право взыскания является солидарным (ч. 1 ст. 227 ГПК).

При вынесении решения против нескольких ответчиков суд указывает, в какой доле каждый из ответчиков, должен выполнить решение, или указывает, что их ответственность является солидарной (ч. 2 ст. 227 ГПК).

Схема 9. Обращение решения к немедленному исполнению*
 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



* В соответствии с абзацем 1 п. 28 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении», решение приводится в исполнение после вступления его в законную силу, кроме случаев немедленного исполнения. 

** Согласно абзаца 1 п. 28 названного нормативного постановления при вынесении решений по делам, указанным в статье 237 ГПК, суд в резолютивной части при удовлетворении требований указывает об обязательном немедленном исполнении решения суда. Приостановление таких решений не допускается.

*** Согласно абзацу 2 п. 28 названного нормативного постановления по просьбе истца суд вправе обратить к немедленному исполнению решение, вынесенное и по другим категориям дел, если вследствие особых обстоятельств замедление в исполнении решения может привести к значительному ущербу для взыскателя или исполнение решения может оказаться невозможным (например, утрата имущества, присужденного истцу). Вопрос о допущении немедленного исполнения решения суда может быть разрешен при вынесении решения. Ходатайство о немедленном исполнении решения может быть рассмотрено и после вынесения решения, которое рассматривается в судебном заседании с извещением участвующих в деле лиц о времени и месте заседания, однако их неявка не является препятствием для разрешения этого вопроса (см. также ч. 3 ст. 238 ГПК). Определение об обращении решения к немедленному исполнению выносится в совещательной комнате и приобщается к делу.
Согласно абзаца абзацу 3 п. 28 названного нормативного постановления подача частной жалобы, принесение частного протеста на определение суда о немедленном исполнении решения суда, вынесенного в соответствии со статьей 238 ГПК, приостанавливает исполнение такого определения. 

На определение суда по вопросу о немедленном исполнении решения могут быть поданы частная жалоба, протест. Подача частной жалобы, протеста на определение о немедленном исполнении решения приостанавливает исполнение этого определения (ч. 4 ст. 238 ГПК).

Схема 10. Отсрочка и рассрочка исполнения решения, изменение способа и порядка исполнения решения (ст. 233 ГПК):*

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 
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 * Положения ст. 233 ГПК применяются после рассмотрения дела, но до направления исполнительного документа в органы исполнительного производства.

В соответствии с п. 34 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении», положения ст. 233 ГПК применяются в отношении решений, не обращенных к принудительному исполнению, а вопрос об отсрочке и рассрочке исполнения решения, изменении способа и порядка исполнения рассматривается по заявлению лиц, участвующих в деле, судом, рассмотревшим дело. 

Отсрочка исполнения решения означает отложение принудительного исполнения решения на более поздний период (на определенный промежуток времени). Это может быть связано с болезнью ответчика, членов его семьи, препятствующего исполнению решения о выселении, с ухудшением материального положения ответчика и т.д.
Рассрочка исполнения решения – исполнение решения суда по частям в течение определенного периода времени с указанием срока исполнения каждой части.
Таким образом, отсрочка и рассрочка исполнения решения представляют собой изменение судом срока исполнения судебного решения.

Изменение способа  исполнения решения может выражаться в замене одного вида исполнения другим или в определенной трансформации, которая произойдет с изменением первоначального способа исполнения решения (С.А. Иванова, И.К. Пискарев, З.Х. Баймолдина).

Вопросы по отсрочке, рассрочке исполнения решения суда, изменении способа и порядка его исполнения также регулируются ст. 240 ГПК и ст. 13 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей». 

**При удовлетворении заявления суд в определении обязан указать срок действия отсрочки, а при рассрочке исполнения решения - размер платежей по частям, подлежащих взысканию с должника в счет погашения долга.
Схема 11.   Отсрочка и рассрочка исполнения решения, изменение способа и порядка его исполнения (ст. 240 ГПК):*
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* Положения ст. 240 ГПК применяются в тех случаях, когда решение суда, судебный приказ предъявлены к принудительному исполнению и возбуждено исполнительное производство. 

По правилам, предусмотренным ч. 4 ст. 240 ГПК могут производиться отсрочка, рассрочка или изменение способа мирового соглашения сторон, утвержденного судом.

Вопросы по отсрочке, рассрочке исполнения решения суда, изменение способа и порядка его исполнения также регулируются ст. 233 ГПК и ст. 13 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей». 

**При удовлетворении заявления (ходатайства) суд в определении обязан указать срок действия отсрочки, а при рассрочке исполнения решения, судебного приказа - размер периодических платежей, подлежащих взысканию с должника в счет погашения долга.

Схема 12. Решение по гражданскому иску в уголовном процессе и его исполнение (ст.ст. 162-171 УПК)


 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



При наличии данных о причинении преступлением морального или имущественного вреда орган уголовного преследования обязан принять меры обеспечения гражданского иска. Если такие меры не были приняты, суд вправе до вступления приговора в законную силу принять меры по его обеспечению (ст. 170 УПК).

При удовлетворении судом гражданского иска приговор, а также постановление о применении принудительной меры медицинского характера в части гражданского иска исполняются в порядке, предусмотренном законодательством об исполнительном производстве (ст. 171 УПК).

Схема 13. Виды исполнительных документов, выдаваемых судом*

  SHAPE  \* MERGEFORMAT 



* В данной схеме отражен не весь перечень исполнительных документов, а только те исполнительные документы, которые выдаются судом. Полный перечень исполнительных документов см. в ст. 5. Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей». В указанной норме в перечень исполнительных документов также входят постановления прокурора о принудительном исполнении его требований, а также постановления иных органов в случаях, предусмотренных законами Республики Казахстан. Исполнение исполнительных документов, перечисленных в ст. 5 указанного Закона, возлагается на судебных исполнителей территориальных органов и отделов уполномоченного органа по обеспечению исполнения исполнительных документов. В случаях, предусмотренных законом, исполнение исполнительных документов осуществляется при содействии судебных приставов. Иные органы, организации и должностные лица осуществляют исполнительные действия по принудительному исполнению исполнительных документов только в силу прямого указания об этом в законе (ст. 4 указанного Закона).  

** Согласно п. 30 нормативного постановления Верховного суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении»,  решения иностранных судов и арбитражей, согласно статье 425 ГПК, могут быть предъявлены к принудительному исполнению в Республике Казахстан в течение трех лет с момента вступления решения в законную силу, если это предусмотрено законом или международным договором Республики Казахстан. Приведение в исполнение такого решения производится по ходатайству заинтересованной стороны определением суда Республики Казахстан в соответствии с правилами подсудности, определенной ГПК, по месту исполнения решения.

*** Суд, вынесший приговор о конфискации имущества осужденного, после вступления его в законную силу направляет исполнительный лист, копию описи имущества и копию приговора для исполнения судебному исполнителю, о чем извещает уполномоченный государственный орган. При отсутствии в деле описи имущества осужденного направляется справка о том, что опись имущества не производилась (ч. 1 ст. 57 Уголовно-исполнительного кодекса РК). 

Исполнение наказания в виде конфискации имущества производится судебным исполнителем по месту нахождения имущества (ч. 2 ст. 57 Уголовно-исполнительного кодекса РК). 

Схема 14. Содержание исполнительного листа, выписываемого судом

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*  Содержание исполнительного листа регламентируется ч. 4 ст. 236 ГПК.

** Направляемые на исполнение копии приговоров, решений, определений и постановлений и выдаваемые районным судом исполнительные документы заверяются подписью председателя районного суда или судьи, председательствующего по делу, и гербовой печатью районного суда. Сопроводительные письма, с которыми направляются по назначению указанные копии, подписываются теми же лицами (п. 97 Инструкции по делопроизводству в районном и приравненном к нему суде Республики Казахстан, утвержденная утвержденные приказом Председателя Комитета по судебному администрированию при Верховном суде Республики Казахстан от 28 февраля 2003 года № 46-П).

Схема 15. Порядок  выдачи судом исполнительного листа*


 SHAPE  \* MERGEFORMAT 
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* Во всех случаях к каждому исполнительному листу судом прилагается копия судебного акта либо выписка из него, заверенная печатью суда (ч. 5 ст. 236 ГПК).

**В случаях конфискации имущества, взыскания в доход государства, взыскания ущерба, причиненного преступлением, взыскания алиментов, возмещения вреда, причиненного увечьем или иным повреждением здоровья, потерей кормильца
Согласно п. 3 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 19 декабря 2003 года № 12 «Об ответственности за злостное неисполнение судебных актов» после вступления в законную силу судебного акта о денежных или иных взысканиях с ответчиков судам следует, в предусмотренных законом случаях, своевременно выписать исполнительный лист, приложить заверенную печатью копию судебного акта либо выписку из него, опись арестованного в обеспечение иска имущества с указанием его места нахождения и направить эти документы в соответствующий орган исполнительного производства по территориальности по месту жительства или работы должника, либо по месту нахождения его имущества, а для юридических лиц - по месту нахождения его органа или имущества.

Схема 16. Восстановление пропущенного срока для предъявления исполнительного документа к исполнению (ст. 9 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»)

  SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*Право на обращение с заявлением о восстановлении срока для исполнения исполнительных документов имеет только взыскатель либо его правопреемник.

Пропущенный срок может быть восстановлен лишь для предъявления к исполнению исполнительного листа и судебного приказа, то есть исполнительных документов, выданных на основании судебных актов. 

По остальным исполнительным документам пропущенные сроки восстановлению не подлежат (ч. 3 ст. 9 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»). 

Заявление о восстановлении пропущенного срока рассматривается судом по правилам ст. 128 ГПК. Это заявление рассматривается судом в присутствии лиц, участвующих в деле, которые извещаются о месте и времени рассмотрения вопроса, однако их неявка не является препятствием для разрешения поставленного перед судом вопроса. По результатам рассмотрения заявления судом выносится определение. На определение суда об отказе в восстановлении пропущенного процессуального срока может быть подана частная жалоба или принесен протест.

Схема 17. Приостановление исполнения судебного акта при производстве дела в суде апелляционной инстанции (ст. 343 ГПК)

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 
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*Подача частной жалобы, принесение частного протеста на определение суда о немедленном исполнении решения суда, вынесенного в соответствии со статьей 238 ГПК, приостанавливает исполнение такого определения. Вместе с тем, определение суда об отказе в применении немедленного исполнения решения суда обжалованию, опротестованию отдельно от решения суда не подлежит (п. 28 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 11 июля 2003 года № 5 «О судебном решении».

Схема 18. Приостановление исполнения судебного акта при производстве дела в суде надзорной инстанции (ст. 396 ГПК)*

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



 *Названными в ст. 396 ГПК должностными лицами при истребовании дела из суда может быть приостановлено исполнение вступившего в законную силу судебного акта только при наличии об этом ходатайства лица, подавшего надзорную жалобу (п. 33 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 20 марта 2003 г.  № 2 «О применении судами некоторых норм гражданского процессуального законодательства»). 

Схема 19. Поворот исполнения решения суда* (ст. 240-1 ГПК)

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*Суд, вынесший новое решение по делу, по которому имело место исполнение отмененного решения, по письменному заявлению ответчика рассматривает вопрос о повороте исполнения и разрешает этот вопрос в новом решении (ч. 1 ст. 240-2 ГПК).

Если суд при новом рассмотрении дела не разрешил вопрос о повороте исполнения по отмененному решению, заявление ответчика о повороте исполнения решения рассматривается в отдельном судебном заседании с извещением лиц, участвующих в деле, а при необходимости и органа, исполнившего отмененное решение. Названные лица извещаются о месте и времени рассмотрения заявления о повороте исполнения решения, однако их неявка в судебное заседание не является препятствием для разрешения вопроса о повороте исполнения (ч. 2 ст. 240-2 ГПК).

На определение суда по вопросу о повороте исполнения решения может быть подана частная жалоба или принесен протест (ч. 3 ст. 240-2 ГПК). 

Суд апелляционной или надзорной инстанции при рассмотрении дела, по которому решением суда первой инстанции не был разрешен вопрос о повороте исполнения ранее отмененного решения, разрешает этот вопрос только при наличии в деле достоверных данных об исполнении отмененного решения суда первой инстанции. В противном случае вопрос о повороте исполнения решается в порядке, предусмотренном ч. 2 ст. 240-2 ГПК (ст. 240-3 ГПК).
Схема 20. Расходы по совершению исполнительных действий (ст. 74 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»)*

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*Расходами по совершению исполнительных действий являются затраченные на их организацию и проведение бюджетные средства и средства сторон, участвующих в исполнительном производстве (п. 1 ст. 74 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).

**Взыскание на имущество должника обращается в том размере и объеме, который необходим для исполнения исполнительного документа с учетом расходов по исполнению (п. 4 ст. 35);

Судебный исполнитель производит опись имущества должника в количестве, необходимом для погашения присужденной взыскателю суммы и расходов по исполнению (п. 1 ст. 41);

Расходы, связанные с исполнением решений, приговоров, определений и постановлений суда относятся к издержкам, связанным с производством по делу (пп. 9) ст. 107 ГПК).

***В целях обеспечения исполнения исполнительных документов взыскатель вправе произвести авансовый взнос на текущий счет в размере, достаточном для производства соответствующих расходов, который подлежит отнесению к расходам по совершению исполнительных действий (ст. 75 Закона).

Изъятые у должника денежные суммы, необходимые для погашения присужденной взыскателю суммы и расходов по исполнению, вносятся судебным исполнителем на текущий счет территориального органа или территориального отдела. Порядок учета, хранения и выдачи денежных сумм с текущего счета определяется нормативными правовыми актами (п.2 ст. 47 Закона).

Схема 21. Порядок возмещения расходов по совершению исполнительных действий (ст. 75 Закона Республики Казахстан «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»)

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*Дополнительные расходы, связанные с принудительным исполнением решения третейского суда, возлагаются на сторону, не исполнившую решение добровольно (ст. 47 Закона Республики Казахстан «О третейских судах»).

Суммы, причитающиеся свидетелям, экспертам и специалистам, выплачиваются судом с депозитного счета по выполнении ими своих обязанностей (ч. 1 ст. 109 ГПК). Выплата причитающихся сумм переводчикам производится за счет республиканского бюджета. Размер вознаграждения определяется судом, исходя из действующих норм оплаты соответствующего труда (ч. 2 ст. 109 ГПК).

Из суммы, взысканной судебным исполнителем с должника, сначала погашаются штрафы, наложенные на должника в процессе исполнения исполнительного документа, после чего покрываются расходы по исполнению, остальная сумма поступает на удовлетворение требований взыскателей. Сумма, оставшаяся после удовлетворения всех требований, возвращается должнику. Суммы, взысканные с должника и подлежащие передаче взыскателям, зачисляются судебным исполнителем на текущий счет, а затем выдаются или перечисляются в установленном порядке. Суммы, подлежащие зачислению в доход государства, вносятся судебным исполнителем непосредственно в соответствующий банк (69 Закона).
Схема 22. Рассмотрение судами дел об административных правонарушениях в области исполнительного производства (гл. 29 КоАП)

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*В случае неисполнения должником требований судебного исполнителя в установленный срок судебный исполнитель принимает меры по привлечению должника к ответственности, предусмотренной законами Республики Казахстан (ст. 67-1 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»). 

При воспрепятствовании законной деятельности судебного исполнителя, выразившемся в отказе беспрепятственного, по предъявлении служебного удостоверения, доступа в здание, помещение или на территорию государственного органа, организации независимо от формы собственности, судебный исполнитель составляет об этом акт, а материал передает в суд по месту исполнения для решения вопроса о привлечении виновных к предусмотренной законами Республики Казахстан ответственности (ч. 6 ст. 88 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).

Неисполнение законных требований судебного исполнителя, отказ в допуске судебного исполнителя к проверке наличия денежных сумм или имущества должника, непредставление по запросам сведений, оскорбление, угроза, насилие или посягательство на жизнь, здоровье, имущество судебного исполнителя или членов его семьи в связи с его служебной деятельностью, другие действия, препятствующие выполнению судебным исполнителем служебных обязанностей, влекут ответственность в соответствии с законодательством (ч. 5 ст. 88 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).

Включение судебных приставов в данную схему обусловлено тем, что в случаях, предусмотренных законом, исполнение исполнительных документов осуществляется при содействии судебных приставов (ч. 2 ст. 4 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).

Задачами судебных приставов являются контроль за исполнением наказаний, не связанных с лишением свободы,  оказание содействия судебным исполнителям в принудительном исполнении исполнительных документов судов, других органов и др. (п.п. 2) и 5) ч. ст. 2 Закона РК «О судебных приставах»).

В целях выполнения возложенных на него задач судебный пристав имеет право составлять протокол о правонарушении для привлечения к ответственности в установленном законодательством порядке (п.п. 3) ч. 1 ст. 7 Закона РК «О судебных приставах»). 

В целях выполнения возложенных на него задач судебный пристав обязан в соответствии с законодательством об исполнительном производстве участвовать в совершении исполнительных действий; осуществлять привод лиц, уклоняющихся от явки в суд, к судебному исполнителю или на место совершения исполнительных действий и др. (п.п. 4 и 8) ч. 2 ст. 7 Закона РК «О судебных приставах»). 

Судебные исполнители и другие сотрудники судов, уполномоченные председателем суда или председательствующим в заседании суда имеют право составлять и направлять в суд для рассмотрения протоколы об административных правонарушениях, предусмотренных ст.ст. 513-531  (пп. 2) п. 1 ст. 636 и ст. 640 КоАП). 

Схема 23. Рассмотрение в уголовном судопроизводстве дел по преступлениям против правосудия в области исполнительного производства  (гл. 15 УК)*

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*Вступившие в законную силу приговор, решение или постановление суда обязательны для всех как в отношении указанных в них предписаний, так и установленных судом обстоятельств и их правовой оценки. Никто не вправе произвольно искажать решение суда, порочить его и препятствовать исполнению. Выражение несогласия с судебным решением и его обжалование (опротестование) в вышестоящий суд должны производиться в установленном законом порядке. В случае злостного неисполнения вступившего в законную силу судебного постановления, а равно воспрепятствования его исполнению, граждане, представители власти и служащие подлежат привлечению к уголовной ответственности по ст. 362 УК (п. 7 Постановление Пленума Верховного Суда РК от 14 мая 1998 года № 1 «О некоторых вопросах применения законодательства о судебной власти в Республике Казахстан»). 

**Привлечение к ответственности не освобождает должника об обязанности выполнить предусмотренные исполнительным документом действия (ст. 78 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).

Схема 24. Замена одного вида уголовного наказания другим (ч. 4 ст. 40 УК)*

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



*В случае злостного уклонения осужденного от уплаты штрафа, назначенного в качестве основного вида наказания, судебный исполнитель вправе направить в суд, вынесший приговор, представление о замене неуплаченной суммы штрафа на другое наказание в соответствии с уголовным законодательством Республики Казахстан (ч. 3 ст. 60 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).

Злостно уклоняющимся от уплаты штрафа признается осужденный, не уплативший штраф в установленный п. 1 ст. 22 УК срок и скрывающий свои доходы и имущество от принудительного взыскания. В отношении осужденных, злостно уклоняющихся от уплаты штрафа, судебный исполнитель направляет в суд представление о замене штрафа другим видом наказания в соответствии с ч. 4 ст. 40 УК (ст. 23 УК).


2





«Специальные знания» – не общеизвестные в гражданском процессе знания, приобретенные лицом в результате профессионального обучения либо работы по определенной специальности, используемые для решения задач   судопроизводства





Ч.1 ст. 91 ГПК





В случаях, когда обстоятельства, имеющие значение для дела, могут быть установлены в результате исследования материалов дела, проводимого экспертом на основе специальных научных знаний, назначается экспертиза





1





3





Ст. 305 ГПК





Судья 


в порядке подготовки дела к судебному разбирательству при наличии достаточных данных о психическом заболевании или психическом расстройстве, слабоумии или ином болезненном состоянии психики гражданина назначает для определения его психического состояния судебно-психиатрическую экспертизу.


При явном уклонении лица, в отношении которого возбуждено дело о признании его недееспособным, от прохождения экспертизы суд в судебном заседании с участием психиатра может вынести определение о принудительном направлении гражданина на судебно-психиатрическую экспертизу.





1а





3





Судья 


назначает экспертизу





Ч.1, 3. ст.91 ГПК





3а





3б





По своей инициативе





По ходатайству стороны





Ч. 3. ст. 91 ГПК





Сторона, заявившая производство экспертизы


1. Предварительно вносит сумму-вознаграждение за производство экспертизы на депозит суда





Если экспертиза назначена по инициативе суда, либо обе стороны заявили о производстве экспертизы 


1. Обе стороны в равных долях предварительно вносят сумму – вознаграждение за производство экспертизы на депозит суда





4





Ч.5 ст. 108 ГПК





Каждое лицо, участвующее в деле, вправе представить суду вопросы, которые должны быть поставлены перед экспертом 





Ч. 7. ст. .91 ГПК





Ч.5 ст. 108 ГПК





5





Судья отклоняет некоторые из предложенных вопросов для экспертизы по следующей мотивации: 





5а





- если они не относятся к гражданскому делу;








5б





- если они находятся за пределами компетенции эксперта;








- если они не соответствуют предмету конкретной назначаемой экспертизы








5в





Ч. 7. ст. 91 ГПК





6





6





Судья


Определяет окончательный круг вопросов для экспертизы, по следующим требованиям:





- вопросы должны относиться к гражданскому делу;








6а





- вопросы должны находиться в пределах компетенции эксперта;








6б





- вопросы должны соответствовать предмету конкретной назначаемой экспертизы








6в





Ч. 7. ст. 91 ГПК





7





Лица, участвующие в деле, 


могут просить суд о поручении производства экспертизы конкретному лицу, обладающему необходимыми специальными знаниями





Ч. 5. ст. 91 ГПК





Судья 


В качестве эксперта вызывает незаинтересованное в деле лицо, обладающее специальными научными знаниями





8





Ч. 4. ст. 91 ГПК





9





9





Судья 


При нижеследующих обстоятельствах решает вопрос об отводе эксперта





Ст. 40 ГПК





9а





Эксперт не может участвовать в рассмотрении дела и подлежит отводу, если он:


  1) при предыдущем рассмотрении данного дела участвовал в качестве свидетеля, специалиста, переводчика, представителя, секретаря судебного заседания, судебного исполнителя, судебного пристава;


   2) является родственником кого-либо из лиц, участвующих в деле, или их представителей;


 3) лично, прямо или косвенно заинтересован в исходе дела либо если имеются иные обстоятельства, вызывающие обоснованные сомнения в его беспристрастности.





Ст. 40 ГПК





9б





Эксперт также не может участвовать в рассмотрении дела, если:


   1) он находится или находился в служебной или иной зависимости от лиц, участвующих в деле, или их представителей;


   2) он производил ревизию, материалы которой послужили основанием для обращения в суд либо используются при рассмотрении данного гражданского дела.





Ст. 41ГПК





10





10





Судья


1. Выносит определение о назначении экспертизы, где указывается: наименование суда, время, место назначения экспертизы; наименование сторон по рассматриваемому делу; вид экспертизы; основания для назначения экспертизы; вопросы, поставленные перед экспертом; наименование органа судебной экспертизы либо фамилию, имя и отчество лица, которому поручается производство экспертизы; объекты и иные материалы дела, направляемые для производства экспертизы. В определении также указывается, что за дачу заведомо ложного заключения эксперт предупреждается об уголовной ответственности, предусмотренной статьей 352 Уголовного кодекса Республики Казахстан.





Ч. 9, 10 ст. 91 ГПК





10а





Единоличной экспертизы





Ч.1. Ст. 94 ГПК





10б





Комиссионной экспертизы (несколько экспертов одной специальности), в случае необходимости производства сложных экспертных исследований





Ч.2,3,4 ст. 94 ГПК





10в





Комплексной экспертизы (несколько экспертов различных специальностей) в случаях, когда необходимы исследования на основе разных отраслей знаний





Ст. 95 ГПК





11





11





Судья


1.Производство экспертизы поручает и передает объекты исследования:











Ч. 4 ст. 91, ч. 6.ст.93 ГПК





11а





- сотрудникам органов судебной экспертизы;


- конкретному лицу органа судебной экспертизы








Ч. 4 ст. 91, ч. 6.ст. 93 ГПК





11б





- лицам, осуществляющим судебно-экспертную деятельность на основании лицензии








Ч. 4 ст. 91, ч. 6.ст. 93 ГПК





11в





- в разовом порядке иным лицам, в том числе лицам, из числа предложенных участниками судопроизводства








Ч. 4, 5 ст. 91 ГПК





12





Эксперт может направить сообщение судье о невозможности дать заключение, если он до проведения исследования убеждается, что:





12





Ст. 97 ГПК





12а





представленные перед ним вопросы выходят за пределы его специальных знаний





12б





представленные ему материалы недостаточны или непригодны для дачи заключения





состояние науки и практики не позволяет ответить на поставленные вопросы





12в





13





Экспертное исследование 





Лица, участвующие в гражданском деле, вправе присутствовать при производстве экспертизы





14





Производится в суде, если характер исследования и доставка объектов для исследования возможно возможна в судебном заседании 





Ч. 4 ст. 93 ГПК





13а





Если присутствие лиц, участвующих в деле, будет мешать нормальной работе экспертов, то суд запрещает такое присутствие 





Ч. 1 ст. 93 ГПК





Производится вне суда, если доставка объектов для исследования в зал судебного заседания невозможно невозможна или характер исследования в судебном исследовании затруднительно





13б





Ч. 1 ст. 93 ГПК





15





Эксперт (эксперты) по результатам исследования составляет заключение.





15а





Ч.3. ст.96 ГПК





К заключению эксперта прилагаются объекты исследования, таблицы, схемы и другие материалы, подтверждающие выводы эксперта





Ч.5. ст.96 ГПК





15б





При необходимости заключение должно


содержать обоснование о невозможности ответить на все или некоторые из поставленных вопросов





Ч.4 ст.96 ГПК





16





Эксперт 


Экспертное заключение заверяет подписью и личной печатью и направляет в суд. В случае проведения экспертизы органом судебной экспертизы подпись эксперта заверяется печатью указанного органа





17





Судья 


1. Оглашается заключение судебной экспертизы





Ч.2. ст.96 ГПК





Ч.1. ст.206 ГПК 





18





Эксперту задаются вопросы по содержанию заключения экспертизы в следующем порядке:


1. Инициатор (представитель) назначения экспертизы;


2. Другие лица (их представители), участвующие в деле;


3. Если экспертиза назначена по инициативе суда, то первым вопрос задает истец (представитель);


Судья в праве задавать вопросы в любой момент





Ч.ч. 1,2,3,4,5. ст.206 ГПК





19





Судья 


Дает оценку заключению экспертизы, как одному из доказательств, по:





19





Ст.16, ч.1 ст. 77 ГПК





своему внутреннему убеждению, которое отражает его собственное отношение к своим знаниям, решениям, действиям, основанному на совокупности рассмотренных доказательств. Судья сам решает вопросы достоверности экспертного заключения, истинности или ложности содержащихся в нем сведений





19а





Ст.16 ГПК 





относимости, то есть экспертное заключение должно подтверждать или опровергать юридические факты, относящиеся к гражданскому делу. Относящееся к делу экспертное заключение должно быть необходимо и достаточно в выяснении конкретных фактов





19б





Ст.67 ГПК 





19в





допустимости для подтверждения факта только предписанным законом средствами доказывания





Ст.68 ГПК 





достоверности, если в результате проверки выясняется, что оно соответствует действительности





19г





Ст.70 ГПК 





19д





совокупности, то есть  - все собранные доказательства в совокупности - достаточны для разрешения гражданского дела





Ч. 1 ст.77 ГПК 





20





20





Общая оценка заключения эксперта включает:





1. анализ соблюдения процессуального порядка подготовки, назначения и проведения экспертизы





20а





2. сравнение соответствия заключения заданию, поставленным вопросам





20б





3. определение полноты заключения





20в





20г





4. оценкау научной обоснованности заключения, достоверности выводов, определение их места в системе другой информации по делу





Заключение эксперта не является обязательным для суда, однако его несогласие с заключением должно быть мотивировано





21





Судья может не согласиться с выводами эксперта и, не назначая повторной экспертизы, решить дело на основании других доказательств, если они в своей совокупности позволяют сделать истинный вывод о действительных фактических обстоятельствах по делу. В мотивировочной части решения должна содержаться убедительная критика экспертного заключения и приведены выводы, по которым суд его отвергает





21а





22





После оценки экспертного заключения судья может признать его:





22





1. полным, научно обоснованным и положить в основание своего решения наряду с другими доказательствами





22а





22б





2. недостаточно ясным или неполным и назначить своим определением дополнительную экспертизу





22в





3. необоснованным, вызывающим сомнение в правильности, и мотивированным постановлением назначить повторную экспертизу





23





23





Судья 


1. Может назначить дополнительную экспертизу, если заключение произведенной экспертизы является недостаточно ясной или неполной, а также, если возникли новые вопросы в отношении ранее исследованных обстоятельств, то есть:





Ч.ч.1.,2,6. ст.98 ГПК





23а





1. если эксперт не ответил на все поставленные вопросы 





23б





2. если эксперт не исследовал в полном объеме находящиеся в его распоряжении материалы либо упустил из вида ряд существенных обстоятельств





23в





3. после проведения первичной экспертизы появились новые данные либо представляются сторонами новые материалы, которые не были в поле зрения эксперта





23г





4. если недостаточная ясность или неполнота заключения может быть устранена допросом эксперта, необходимость в проведении дополнительной экспертизы исключается





Дополнительная экспертиза обычно поручается тому же эксперту, поскольку назначается не для проверки обоснованности заключения, а с целью дополнить исследование, получить ответ на все ранее поставленные вопросы, устранить неясность содержания заключения и его выводов





Судья 


1. Может назначить повторную экспертизу, если предыдущее заключение эксперта недостаточно обоснованно, либо его правильность вызывает сомнение, либо существенно нарушены процессуальные нормы производства экспертизы, при этом он должен мотивировать:








24





Ч.ч. 3,4,5,6. ст.98 ГПК





25





1. какие положения первичной экспертизы являются необоснованными





В распоряжение эксперта, которому поручается проведение повторной экспертизы, предоставляются материалы первичной экспертизы с заключением, а также при необходимости, вновь добавленные материалы





24





24





2. наличие каких обстоятельств ставит под сомнение достоверность выводов 





24





3. в чем выражается противоречивость заключения 





24





4. насколько несовершенны примененные при исследовании научные методы





26





Судья 


Производство повторной экспертизы поручает комиссии экспертов. Эксперты, проводившие предыдущую экспертизу, могут присутствовать при проведении повторной экспертизы и давать комиссии пояснения, однако в экспертном исследовании и составлении заключения не участвуют





Ч.5. ст.98 ГПК





31





27





Судья


1. По согласованию со сторонами определяет размер вознаграждения работы эксперта





Ч. 3 ст. 108 ГПК





Судья


1. Выплачивает из депозитного счета суда причитающуюся сумму эксперту по выполнении и представлении им заключения экспертизы





Ч.1 ст. 109 ГПК





Ч.1 ст. 108 ГПК





Судья


Возмещает эксперту понесенные расходы:


- за проезд в суд;


- за найм помещения;


- суточные в случае командировки;


- стоимость расходных материалов, истраченных на экспертные исследования;


- за использование оборудования, коммунальные услуги и потребление машинного времени





28





Эксперт


1. Получает вознаграждение за работу, выполненную им по поручению суда, если эта работа не входит в круг его служебных обязанностей





Ч.8.ст. 108 ГПК





Судья. Выплату суммы, причитающейся эксперту, производит из республиканского бюджета, если одна или обе стороны освобождены от уплаты издержек





Ч.3 ст. 108 ГПК





29
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ОБЪЕКТЫ ФИЛОЛОГИЧЕСКОЙ ЭКСПЕРТИЗЫ:





Тексты, запечатленные с помощью современных средств полиграфии





публикации в периодических изданиях, средствах массовой информации - журналах, газетах





Книги, брошюры





Аудио-, видеозаписи, исполненные профессионально на базе аудио-видеомастерских, государственных, коммерческих телевизионных каналов 





Текстовые файлы, содержащиеся в памяти персональных компьютеров, на дискетах, а также представленные на страницах системы "Интернет", и/или их распечатки





ЭКСПЕРТИЗА ПИСЬМЕННОГО ТЕКСТА





Смысловое и эмоциональное содержание определенных фраз, фрагментов текста, опубликованных в печатных или электронных СМИ





Оценка характеристик   грамматической и стилистической стороны текста





Литературные произведения, их авторство, установление случаев плагиатства 





Автороведческие экспертизы (при изучении письменных текстов, когда их авторство неизвестно или авторство спорно)





Фоноскопическая экспертиза (исследует звучащий текст, устную речь), зафиксированный на магнитном носителе (фонограмма):





Идентификация диктора и автора звучащего текста





Интерпретация жаргонизмов и арготизмов





Установление смыслового содержания и интонационных средств





ГРАЖДАНСКОЕ ПРАВО





При обеспечении гражданско-правовой ответственности - требований о защите чести, достоинства и деловой репутации лиц, посчитавших себя пострадавшими в результате газетной публикации или публичного выступления (ст.9, ст.143 Гражданского кодекса РК)








Гражданин или юридическое лицо вправе требовать по суду опровержения сведений, порочащих его честь, достоинство или деловую репутацию, если распространивший такие сведения не докажет, что они соответствуют действительности.





Если сведения, порочащие честь, достоинство или деловую репутацию гражданина или юридического лица, распространены в средствах массовой информации, они должны быть бесплатно опровергнуты в тех же средствах массовой информации.





В случае, если указанные сведения содержатся в документе, исходящем от организации, такой документ подлежит замене или отзыву с обязательным сообщением адресатам о несоответствии действительности содержащихся в этом документе сведений. Порядок опровержения в иных случаях устанавливается судом. 





Требование гражданина или юридического лица о публикации опровержения либо ответа в средстве массовой информации рассматривается судом в случае, если орган массовой информации отказал в такой публикации либо в течение месяца не произвел публикацию, а также в случае его ликвидации. 





Гражданин или юридическое лицо, в отношении которого распространены сведения, порочащие его честь, достоинство или деловую репутацию, вправе наряду с опровержением таких сведений требовать возмещения убытков и морального вреда, причиненных их распространением. �





Если установить лицо, распространившее сведения, порочащие честь, достоинство или деловую репутацию гражданина или юридического лица, невозможно, лицо, в отношении которого такие сведения распространены, вправе обратиться в суд с заявлением о признании распространенных сведений не соответствующими действительности. 





ГЛАВНЫЕ ВОПРОСЫ ПРИ НАЗНАЧЕНИИ ЛИНГВИСТИЧЕСКОЙ ЭКСПЕРТИЗЫ:





Содержит ли текст информацию о лице?





В какой форме - утверждение, предположение - дана эта информация?








Содержит ли текст негативную информацию о лице?





Взыскателю возмещаются все понесенные фактические затраты по покрытию расходов переводчикам, понятым, специалистам, авансового взноса,   а также транспортных и иных расходов, признанных судом необходимыми 





по заявлению органа внутренних дел или финансовой полиции возмещение производится судом (ч. 3 ст. 135 ГПК)





Суд выносит определение об объявлении розыска должника через органы финансовой полиции**





   государства








При прекращении исполнительного производства из-за безосновательного отказа взыскателя от получения предметов, изъятых у должника при исполнении исполнительного документа о передаче их взыскателю (п. 3 ст. 75 Закона) 





Покрытие расходов за счет республиканского бюджета (ч. 2 ст. 75 Закона)





Например, расходы по розыску должника подлежат взысканию судом с должника в местный бюджет (ст. 18 Закона) 








Расходы взыскиваются с должника в пользу 


(ч. 1 ст. 75 Закона):





взыскателя 








Возмещение расходов по совершению исполнительных действий*





розыск должника (п. 2 ст. 18 Закона);   








проезд судебного исполнителя при совершении исполнительных действий на всех видах общественного транспорта - городском, пригородном и местных сообщений (кроме такси);








авансовый взнос взыскателя (ст. 76 Закона);***








банковские расходы, связанные с выдачей взысканных сумм с текущего счета;





на перевод (пересылку) по почте взыскателю взысканных сумм;








оплату переводчиков, понятых, специалистов и других лиц, привлеченных в установленном порядке к совершению исполнительных действий; (п. ст. 29, п. 7 и п. 8 ст. 30, п. 3 ст. 31 Закона);***





реализацию арестованного имущества;








организацию и проведение описи и ареста имущества должника, перевозку и хранение (п. 6 ст. 44, п. 3 ст. 68-1 Закона) такого имущества;








выявление, осмотр, оценку имущества должника; 








другие необходимые действия в процессе исполнения исполнительного документа.





К расходам по совершению исполнительных действий относятся средства, затраченные на:**





решение третейского суда противоречит публичному порядку РК.   





Суд установит, что:





спор не может быть предметом третейского разбирательства в соответствии с законодательством РК или другим правом, которому стороны подчинили третейское соглашение по данному спору;*





решение третейского суда противоречит требованиям, установленным подпунктами 1), 2) п. 2 ст. 241-3 ГПК; 








вынесение решения третейским судом стало возможным в результате совершения преступления, установленного приговором суда.








имеется вступившее в законную силу, вынесенное по спору между теми же сторонами, о том же предмете и по тем же основаниям решение суда или третейского суда либо определение суда или третейского суда о прекращении производства по делу в связи с отказом истца от иска;








одна из сторон при заключении третейского соглашения была полностью недееспособной или ограниченно дееспособной;








сторона, против которой было принято решение третейского суда, не была должным образом уведомлена об избрании (назначении) третейских судей или о времени и месте заседания третейского суда либо по другим причинам не могла представить третейскому суду свои объяснения;








состав третейского суда или третейское разбирательство не соответствовали требованиям законодательства РК о третейском разбирательстве;








решение третейского суда принято по спору, не предусмотренному третейским соглашением или не подпадающему под его условия, или содержит постановления по вопросам, выходящим за пределы третейского соглашения, а также вследствие неподведомственности спора третейскому суду;**








третейское соглашение является недействительным;











Суд


выносит определение об отказе в выдаче исполнительного листа в случаях, если:








сторона, против которой было принято решение третейского суда, представит в суд доказательства того, что:





Определение суда, вынесенное по заявлению о выдаче исполнительного листа на принудительное исполнение решения третейского суда, может быть обжаловано в порядке, предусмотренном ГПК для обжалования судебных актов (ч. 1 ст. 241-2 ГПК).***





подлежит немедленному исполнению.








суд не вправе пересматривать решение третейского суда по существу 














определение


об отказе в выдаче исполнительного листа








определение


о выдаче исполнительного листа**





если от должника не поступило ходатайство об отложении рассмотрения заявления с указанием уважительных причин невозможности явиться в судебное заседание








неявка взыскателя и должника в судебное заседание не является препятствием к рассмотрению заявления





о месте и времени рассмотрения заявления в судебном заседании суд уведомляет взыскателя и должника





рассматривается судьей единолично 


по правилам производства в суде первой инстанции








Заявление 


о выдаче исполнительного листа





по результатам рассмотрения заявления


суд выносит: 





в течение пятнадцати дней со дня поступления в суд





Суд вправе восстановить срок на подачу заявления о выдаче исполнительного листа, если найдет причины пропуска указанного срока уважительными











суд 


по месту рассмотрения спора третейским судом:





Заявление о выдаче исполнительного листа может быть подано не позднее трех лет со дня окончания срока для добровольного исполнения решения третейского суда.








Заявление о выдаче исполнительного листа, которое было подано с пропуском установленного срока либо к которому не были приложены необходимые документы, возвращается судом без рассмотрения, о чем выносится определение, которое может быть обжаловано в установленном порядке   





копия решения постоянно действующего третейского суда заверяется председателем этого третейского суда;


 копия решения третейского суда для разрешения конкретного спора должна быть нотариально удостоверенной;





оригинал или копия решения третейского суда. 








если решение третейского суда не исполнено добровольно в установленный в нем срок 








оригинал или нотариально заверенная копия третейского соглашения, заключенного в установленном законом порядке.





 


 





К заявлению о принудительном исполнении решения третейского суда прилагаются:








В заявлении о принудительном исполнении решения третейского суда должно быть указано (примерно):








наименование сторон третейского разбирательства, их адреса и реквизиты;








наименование и состав третейского суда, принявшего решение;








наименование суда, в который подается заявление;





дата вынесения решения третейского суда.





Сторона, в пользу которой вынесено решение третейского суда (взыскатель), вправе обратиться с заявлением о его принудительном исполнении в








Суд выносит решение об удовлетворении заявления, если собранные по делу материалы позволяют восстановить утраченное производство.


В решении указывается существо действий, совершенных и отраженных в акте судебным исполнителем при исполнении (ч. 7 ст. 412 ГПК).








При недостаточности собранных материалов для точного восстановления утраченного производства суд выносит определение о прекращении разбирательства заявления о восстановлении утраченного производства (ч. 4 ст. 412 ГПК).








Если заявление о восстановлении утраченного исполнительного производства было принято к производству суда и в суде выяснилось, что указанная заявителем цель обращения не связана с защитой его прав и законных интересов, то суд выносит мотивированное определение об оставлении заявления без рассмотрения (ч. 2 ст. 411 ГПК)














решение****   








определение***








По результатам рассмотрения заявления о восстановлении утраченного исполнительного производства суд выносит один из следующих актов:**





мотивированным определением отказывает в возбуждении дела о восстановлении утраченного исполнительного   производства (ч. 2 ст. 411 ГПК, ч. 8 ст. 412 ГПК).****


.





определением оставляет заявление без движения и предоставляет срок, необходимый для изложения цели заявителем (ч. 1 ст. 411 ГПК).***





Эти действия по поручению судьи может выполнить секретарь








судебными повестками; 


заказным письмом с уведомлением; 


телефонограммой или телеграммой; 


иными средствами связи, обеспечивающими фиксирование извещения или вызова (ст. 129 ГПК).


.








 





 





 





выносит определение о назначении дела к разбирательству в судебном заседании 


(ст. 173 ГПК).





Судья выносит определение о подготовке дела к судебному разбирательству и указывает действия, которые следует произвести (ст. 168 ГПК). 








Судья производит подготовку дела к судебному разбирательству, не позднее чем в семидневный срок со дня принятия заявления (ст. 167 ГПК).* 








Приняв заявление, судья выносит определение о возбуждении гражданского дела (ст. 152 ГПК).





Судья, если выяснит, что при утрате исполнительного производства до исполнения решения, может быть выдан дубликат исполнительного листа, 








Судья, если указанная заявителем цель обращения не связана с защитой его прав и законных интересов,








Судья, при отсутствии указания в заявлении цели обращения в суд по вопросу о восстановлении утраченного производства, 





Судья в пятидневный срок со дня поступления заявления обязан решить вопрос о его принятии к производству суда (ст. 152 ГПК). 








Судья, признав дело подготовленным (ст. 173 ГПК),











Судья извещает заявителя и других участников процесса о месте и времени рассмотрения дела (ст. 173 ГПК):** 











В исключительных случаях в виду особой сложности, этот срок может быть продлен до одного месяца по мотивированному определению судьи (ст. 167 ГПК).








Такие дела рассматриваются судами по общим правилам судопроизводства с изъятиями и дополнениями, установленными разделом 4 ГПК: 


 


 








К заявлению прилагаются сохранившиеся и имеющие отношение к делу документы или их копии, даже если они не заверены в установленном порядке   (ч. 6 ст. 410).





для какой цели необходимо восстановление этих документов.





восстановление каких именно актов об исполнении заявитель считает необходимым; 








данные о местонахождении копий документов утраченного производства или сведения об их местонахождении; 








что известно заявителю об обстоятельствах утраты производства; 





каков был состав участников утраченного производства, процессуальное положение каждого участника, место их жительства или нахождения;





каково было процессуальное положение заявителя в деле;





лиц, участвующих в деле, 


(ч. 2 ст.410 ГПК) 





исполнено ли решение или определение о прекращении производства по делу в связи с утверждением мирового соглашения;





Заявление о восстановлении утраченного исполнительного производства подается в суд по месту исполнения 


(ч. 4 ст. 410 ГПК)








какое именно производство заявитель просит восстановить;





   В заявлении должно быть указано:








прокурора (ч. 2 ст.410 ГПК) 








Дело о восстановлении утраченного исполнительного производства (полностью или частично) возбуждается по заявлению: 





и вынесения судом нового решения об отказе в иске полностью либо в части








Кроме того, суд, постановивший решение по делу, может по заявлению лиц, участвующих в деле, или по своей инициативе вынести дополнительное решение в случае, если судом не разрешен вопрос о повороте исполнения решения суда. Вопрос о вынесении дополнительного решения может быть поставлен в пределах сроков исполнения решения (ст. 231 ГПК).








При этом с истца взыскивается все им полученное по отмененному решению.





или об оставлении иска без рассмотрения.





о прекращении производства по делу





либо вынесения определения: 





отмены вступившего в законную силу решения суда, которое исполнено полностью или частично











Поворот исполнения решения суда производится, в случае:








Если в надзорную коллегию областного и приравненного к нему суда внесено представление (протест) о пересмотре судебного акта, то названные в ст. 396 ГПК лица вправе приостановить исполнение такого судебного акта по ходатайству председателя областного и приравненного к нему суда или прокурора области и приравненного к нему прокурора   (п. 33 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 20 марта 2003 г.   № 2 «О применении судами некоторых норм гражданского процессуального законодательства»).








на срок 


не свыше трех месяцев








 











одновременно 


с истребованием дела











Заместители Генерального Прокурора   Республики Казахстан   











Генеральный Прокурор Республики Казахстан      








вправе 


в пределах своей компетенции приостановить исполнение судебного акта для проверки в порядке надзора


(ст. 396 ГПК)











Председатель Верховного Суда Республики Казахстан 








приостановить исполнение решения, принятого в суде первой инстанции


(ст. 343 ГПК) 











 





 о восстановлении на работе;





о присуждении работнику заработной платы, но не свыше чем за три месяца;











 о присуждении алиментов;











 





о возмещении вреда, причиненного увечьем или иным повреждением здоровья, а также потерей кормильца, но не более чем за три месяца.





по ходатайству   лица, подавшего апелляционные жалобу   








кроме решений по делам, перечисленным в ст. 237 ГПК, предусматривающим случаи немедленного исполнения решения, а именно:*











СУДЬЯ


апелляционной инстанции


вправе:





по ходатайству   прокурора, принесшего протест








Взыскатель, должник и судебный исполнитель, вправе обжаловать определение суда, а прокурор – принести частный протест.





По результатам рассмотрения жалобы, суд выносит определение.











Жалоба рассматривается


 в судебном заседании





в течение десяти дней со дня совершения действия судебным исполнителем или со дня, когда указанным лицам, не извещенным о времени и месте совершения действия, стало о нем известно.








на действия судебного исполнителя по исполнению исполнительного документа**





Жалоба может быть подана в районный суд обслуживаемого судебным исполнителем участка:





Взыскатель, должник и судебный исполнитель извещаются о времени и месте заседания.





на отказ в совершении действий по исполнению исполнительного документа








должником





взыскателем





- не имеется ли обстоятельств,


влекущих прекращение либо


приостановление производства по делу








- подсудно ли дело данному суду





Судья при изучении дела выясняет 


следующие вопросы


(статья 300 УПК)





- о назначении главного судебного разбирательства





- о прекращении дела





- о приостановлении производства по делу





Судья по поступившему делу принимает одно из следующих решений 


( часть 2 статьи 299 УПК )





 - о соединении уголовных дел





1.





- о возвращении дела для дополнительного расследования





 При неизвестности места пребывания должника:





 Взыскание производится судом





Рассмотрение представления производится с извещением должника и взыскателя, однако их неявка при надлежащем извещении не препятствует рассмотрению дела (ч. 5 ст. 75 Закона).








Копия определения суда высылается взыскателю в трехдневный срок (ч. 5 ст. 75 Закона).








На основании представления судебного исполнителя и документов, подтверждающих произведенные затраты (ч. 4 ст. 75 Закона).











- о направлении дела по подсудности





В случаях, если:





индивидуальные и нормативные правовые акты, в отношении которых законом предусмотрен иной порядок судебного обжалования.**











нормативные правовые акты, проверка которых отнесена к исключительной компетенции Конституционного Совета Республики Казахстан;*











По результатам рассмотрения представления судом выносится определение








государственного служащего





должностного лица





организации








Решения, действия (бездействие) оспариваемые в порядке гражданского судопроизводства (гл. 27 ГПК РК) 








Не могут быть оспорены в суде в соответствии с гл. 27 ГПК следующие решения и действия государственных органов, общественных объединений и должностных лиц:











По результатам рассмотрения представления судом выносится определение








на гражданина или юридическое лицо незаконно наложена какая-либо обязанность, или они незаконно привлечены к ответственности.








Копия определения суда высылается должнику в трехдневный срок (ч. 5 ст. 75 Закона).











На определение суда может быть подана частная жалоба или принесен протест (ч. 5 ст. 75 Закона).








 Порядок взыскания указанных расходов:








 При прекращении исполнительного производства ввиду отмены постановления, на основании которого был выдан исполнительный документ, расходы, понесенные при совершении исполнительных действий, относятся на счет республиканского бюджета   








по представлению судебного исполнителя возмещение производится судом (п. 4 ст. 75 Закона)





Расходы взыскиваются со взыскателя в следующих случаях:





При возвращении исполнительного документа взыскателю, если он своим действием или бездействием препятствовал исполнению (п. 3 ст. 75 Закона)





созданы препятствия к осуществлению гражданином его прав и свобод, а также юридическим лицом его прав и охраняемых законом интересов;








нарушены права, свободы и охраняемые законом интересы гражданина, юридического лица;








общественного объединения





органа местного самоуправления





 


По результатам рассмотрения заявления выносится судебный приказ   








органа государственной власти





В случае признания судом причин пропуска срока для предъявления к исполнению исполнительного листа уважительными, 





срок может быть судом восстановлен.





в суд по месту исполнения судебного акта





в суд, вынесший судебный акт





Взыскатель, пропустивший срок для предъявления к исполнению исполнительного документа, вправе обратиться с заявлением о восстановлении пропущенного срока:*





отдельный экземпляр судебного приказа, заверенный печатью суда, для взыскания государственной пошлины с должника в доход местного бюджета направляется для исполнения непосредственно судом (ч. 3 ст. 149 ГПК).








по просьбе взыскателя судебный приказ может быть направлен для исполнения непосредственно судом (ч. 2 ст. 149 ГПК).





Если в установленный срок от должника не поступит в суд возражение 


(ст. 149 ГПК)





 Если от должника в установленный срок поступят возражения против заявленного требования**





судья выдает взыскателю судебный приказ, заверенный печатью суда, для предъявления его к исполнению (ч. 1 ст. 149 ГПК). ****








 судья отменяет судебный приказ, о чем выносит определение 


(ст. 148 ГПК).***





 Должник вправе в десятидневный срок со дня получения копии судебного приказа направить в суд, вынесший приказ, возражения против заявленного требования с использованием любых средств связи (ч. 2 ст. 147)*.





Направление должнику копии судебного приказа (ст. 147 ГПК)


    





 После вынесения судебного приказа судья незамедлительно направляет его копию должнику с уведомлением о вручении (ч. 1 ст. 147 ГПК).





ст.332 УПК





Секретарь судебного заседания


1. Докладывает о явке в судебное заседание лиц, вызывавшихся судом (в частности, лиц, включенных в список, приложенный к обвинительному заключению либо к протоколу обвинения), и о причинах неявки отсутствующих





ст.314 УПК





Судья


1. Открывает и ведет судебное заседание, объявляет, какое слушается дело;


2. Предлагает секретарю судебного заседания доложить о лицах, явившихся в заседание, и выясняет причину неявки отсутствующих





4.2





4.1





4.








Судья


1. При необходимости принимает меры в отношении нарушителей порядка в зале судебного заседания








ст.327 УПК


ст.513 КоАП





ч.2 ст.326 УПК





 Судебный пристав, а в его отсутствие – секретарь:


 1. Обеспечивает беспрепятственный проход судьи в зал,  


  а при необходимости - доставку материалов дела.


 2. При входе судьи в зал громко произносит: 


 - «Встать, суд идет!»


 3. При несоблюдении присутствующими установленного 


  порядка докладывает об этом судье.





Судья 


1. Проходит в зал судебного заседания, занимает место председательствующего, предлагая занять свои места и присутствующим





Секретарь или пристав


1. Контролирует размещение в зале явившихся участников судебного разбирательства и иных лиц, специальной аппаратуры





Секретарь или пристав


1. Проверяет готовность посадочных мест, аудио-видеоаппаратуры, другой специальной техники





Судья


1. Заранее проверяет готовность зала судебного заседания. 





Секретарь или пристав


1. Инструктирует явившихся участников процесса об установленных правилах поведения в судебном заседании, докладывает судье о готовности зала;





3.3





3.2





3.1





ст.21,23,24 УПК 





3.





 ст.310 УПК





2.





ч.1 ст.302 УПК





1.





Судья


1. До начала главного судебного заседания выслушивает отчет секретаря судебного заседания о явке сторон по делу.


2. Проверяет готовность секретаря к процессу.





Судья


1. Назначает точное время начала первого дня главного судебного заседания с учетом ряда обстоятельств.





Судья возвращается из совещательной комнаты и оглашает постановление





Судья удаляется в совещательную комнату





Выслушивает мнение сторон








Заслушивает ходатайство





Откладывается слушание дела





Председательствующий сообщает об основаниях проведения предварительного слушания





Разрешается вопрос о возможности предварительного слушания дела в отсутствии кого-либо из сторон





 Секретарь судебного заседания


1) докладывает о явке сторон,


2) сообщает о причинах неявки отсутствующих





  Председательствующий


1) открывает судебное заседание,


2) объявляет, какое дело подлежит предварительному слушанию











5





Порядок проведения предварительного


     слушания дела





4е





4д





4г





4в





4б





4а





Для рассмотрения ходатайств сторон о проведении судебного разби-рательства в сокращенном порядке





О соединении уголовных дел





О прекращении дела





В остальных случаях по каждому решению суда выдается один исполнительный документ.








По просьбе взыскателей, если исполнение должно производиться в различных местах либо если решение вынесено в пользу нескольких истцов или против нескольких ответчиков, суд выписывает несколько исполнительных документов с точным указанием места исполнения либо той части решения, которая по данному исполнительному документу подлежит исполнению (ч. 5 ст. 236 ГПК).








выдается взыскателю на основании его обращения в суд (ч. 2 ст. 236);








по решениям суда, подлежащим немедленному исполнению, существует особое правило, согласно которому исполнительный лист выписывается и направляется на исполнение немедленно после вынесения решения 


(ч. 3 ст. 236 ГПК);








Общие правила о сроках выдачи исполнительного листа не распространяются на случаи немедленного исполнения решения   





по письменному заявлению взыскателя направляется судом для исполнения в соответствующий орган исполнительного производства по территориальности (ч. 2 ст. 236 ГПК);





в случаях, предусмотренных законом, суд по своей инициативе направляет исполнительный документ для исполнения в соответствующий орган исполнительного производства по территориальности 


(ч. 2 ст. 236 ГПК)**;





Исполнительный лист выписывается судом первой инстанции в течение трех суток со дня вступления решения в законную силу или возвращения дела из вышестоящей инстанции (если решение оставлено без изменения), после чего он:          











К исполнительному листу прилагается копия   судебного акта либо выписка 


из него 





наименование взыскателя и должника;





время вступления решения в силу;








адреса и реквизиты взыскателя и должника.








Выдаваемый районным судом исполнительный лист заверяется подписью председателя районного суда или судьи, председательствующего по делу, и гербовой печатью районного суда.**    








номер дела и дата вынесения решения;





наименование суда, выдавшего исполнительный документ;














Содержание


исполнительного листа*








резолютивная часть решения (дословно);








дата выдачи исполнительного листа;








В случае утраты исполнительного документа основанием для взыскания является его дубликат, выдаваемый в предусмотренном законодательством Республики Казахстан порядке органом, выдавшим исполнительный документ (ч. 2 ст. 5 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).








постановлений судов апелляционной и надзорной инстанций по гражданским делам, по которым вынесены новые решения, либо изменены решения.








определений суда первой инстанции (напр., об обеспечении иска, о прекращении производства по гражданским делам в связи с утверждением мирового соглашения);








решений суда первой инстанции по гражданским делам;








определения суда первой инстанции о признании и принудительном исполнении на территории Республики Казахстан решений международных, иностранных судов и арбитражей;**








определения суда первой инстанции о принудительном исполнении решений третейских судов;








приговоры и постановления судов по уголовным делам в части имущественных взысканий; ***








постановления судов о принудительном исполнении постановлений органов (должностных лиц), уполномоченных рассматривать дела об административных правонарушениях в случаях, предусмотренных Кодексом Республики Казахстан об административных правонарушениях;





постановления судов, вынесенные по делам об административных правонарушениях в случаях, предусмотренных Кодексом Республики Казахстан об административных правонарушениях;





судебные приказы, выдаваемые в соответствии с гражданским процессуальным законодательством Республики Казахстан;








Исполнительные листы, выдаваемые на основании судебных актов, выписанных по гражданским делам:





Исполнительные документы, выдаваемые судом:   





принудительное исполнение производится в порядке, установленном законодательством об исполнительном производстве (ч. 2 ст. 169 УПК).





Если приговор в части гражданского иска добровольно не исполнен, то





суд устанавливает и указывает в приговоре срок для добровольного исполнения приговора в части гражданского иска.








отказывает в удовлетворении гражданского иска.





удовлетворяет гражданский иск частично





удовлетворяет гражданский иск полностью





При постановлении обвинительного приговора или вынесении постановления о применении принудительной меры медицинского характера суд:   





об изменении порядка исполнения решения.





об изменении способа исполнения решения,





о рассрочке решения,





об отсрочке, решения








изменить порядок исполнения.





изменить способ исполнения,





рассрочить,





отсрочить,








по заявлению должника





по ходатайству судебного исполнителя





 постановивший решение











по месту исполнения судебного постановления





На определение суда по вопросу об отсрочке или рассрочке исполнения, а также об изменении способа и порядка его исполнения может быть подана частная жалоба или принесен протест.





По результатам рассмотрения ходатайства судебного исполнителя или заявления сторон в исполнительном производстве суд выносит определение:**








 Лица, участвующие в деле, извещаются о времени и месте заседания, однако их неявка не является препятствием для разрешения поставленного перед судом вопроса.








 При этом ходатайство судебного исполнителя или заявления сторон в исполнительном производстве рассматриваются в судебном заседании. 








 вынесший приказ по делу











 при наличии обстоятельств, делающих совершение исполнительных действий затруднительным или невозможным может исполнение судебного акта:








   СУД





по заявлению взыскателя





При этом заявление, поступившее от лица, участвующего в деле, рассматривается в судебном заседании.








по заявлению лиц, участвующих в деле








об изменении порядка исполнения решения





об изменении способа исполнения решения





о рассрочке исполнения решения





об отсрочке исполнения решения








изменить порядок исполнения.





изменить способ исполнения,





рассрочить,





отсрочить,








На определение суда по вопросу об отсрочке или рассрочке исполнения решения, об изменении способа и порядка его исполнения могут быть поданы частная жалоба, протест.





По результатам рассмотрения заявления, суд выносит определение:**








 Лица, участвующие в деле, извещаются о времени и месте заседания, однако их неявка не является препятствием для разрешения поставленного перед судом вопроса.








 


исходя из имущественного положения сторон или других обстоятельств,


вправе: 


(ч. 1 ст. 233 ГПК)








СУД 














рассмотревший дело








При допущении немедленного исполнения решения суд может потребовать от истца обеспечения поворота исполнения решения на случай отмены решения суда.








 о возмещении вреда, причиненного увечьем или иным повреждением здоровья, а также потерей кормильца, но не более чем за три месяца.





 о восстановлении на работе;





 о присуждении работнику заработной платы, но не свыше чем за три месяца;





 о присуждении алиментов;





 суд может по просьбе истца обратить к немедленному исполнению решение, если вследствие особых обстоятельств замедление в исполнении решения может привести к значительному ущербу для взыскателя или исполнение решения может оказаться невозможным





по обязанности суда: 


(ст. 237 ГПК)**





по праву суда: 


(ст. 238 ГПК)***





Решения, подлежащие немедленному исполнению:








В решении указывается об исполнении, в случае:


























когда суд обращает решение к немедленному исполнению;








когда суд принимает меры по обеспечению исполнения решения.








 когда суд устанавливает определенный срок исполнения решения;





 когда суд устанавливает определенный порядок исполнения решения;





запрещение другим лицам передавать имущество должнику или выполнять по отношению к нему иные обязательства.





 изъятие правоустанавливающих документов;





 опечатывание имущества должника;





 запрещение должнику пользоваться принадлежащим ему на праве собственности имуществом или денежными суммами либо указание пользоваться им в пределах, установленных судебным исполнителем;





 приостановление реализации имущества в случае предъявления иска об освобождении имущества от ареста;





 запрещение должнику совершить определенные действия;





 изъятие имущества должника, находящегося у него либо у иных физических или юридических лиц;





наложение ареста на имущество или денежные суммы должника, находящегося у него либо у иных физических или юридических лиц (в том числе кредитных и страховых), в ценных бумагах;





 Мерами по обеспечению исполнения исполнительных документов являются:**











К исполнительному листу прилагается копия определения об обеспечении иска, либо выписка из него**





В исполнительном листе указываются: наименование суда, выдавшего исполнительный лист; номер дела и дата вынесения определения; резолютивная часть определения (дословно); о немедленном исполнении определения; дата выдачи исполнительного листа; наименование взыскателя и должника, их адреса и реквизиты. 








Исполнительный лист направляется на исполнение в соответствующий орган исполнительного производства по территориальности немедленно после вынесения определения.











Выписывается исполнительный лист








Определение приводится в исполнение немедленно в порядке, установленном для исполнения судебных решений (ст. 161 ГПК). *











На основании определения об обеспечении иска





принесения протеста





Подача частной жалобы или принесение протеста на определение об отмене обеспечения иска или о замене одного вида обеспечения иска другим приостанавливает исполнение определения.





Подача частной жалобы на определение об обеспечении иска не приостанавливает исполнение этого определения.





подачи частной жалобы*





Все определения по вопросам обеспечения иска могут быть обжалованы путем:





Обеспечение иска может быть отменено судом, принявшим меры по обеспечению иска:*





по собственной инициативе





по заявлению сторон**





иные меры.***








Допускается замена одного вида обеспечения иска другим (ст. 162 ГПК)****








 приостановление взыскания по исполнительному документу, оспариваемому должником в судебном порядке;





 приостановление действия оспариваемого акта государственного органа, организации или должностного лица;





 приостановление реализации имущества в случае предъявления иска об освобождении имущества от ареста;





 запрещение другим лицам передавать имущество ответчику или выполнять по отношению к нему иные обязательства;





 запрещение ответчику совершать определенные действия;





 наложение ареста на имущество, принадлежащее ответчику и находящееся у него или у других лиц (за исключением наложения ареста на деньги, находящиеся на корреспондентском счете банка);





 Мерами по обеспечению иска могут быть:**





участников несудебной формы защиты права:





участников гражданского судопроизводства:





сторон (истца, ответчика) третейского разбирательства;





сторон (истца, ответчика) арбитражного разбирательства.





 государственных органов, органов местного самоуправления, организаций или отдельных граждан, вступающих в процесс по основаниям, предусмотренным статьями 56 и 57 ГПК.





 прокурора;





 третьих лиц, не заявляющих самостоятельных требований на предмет спора;





   третьих лиц, заявляющих самостоятельные требования на предмет спора;





   сторон (истца, ответчика) в гражданском деле;**





Суд может принять меры к обеспечению иска по заявлению:





Меры по обеспечению исполнения решения (ст. 239 ГПК).**





Меры по обеспечению иска, предъявленного к иностранному государству (ч. 1 ст. 422 ГПК).





Содействие компетентного суда в предоставлении обеспечительных мер при обращении сторон арбитражного разбирательства.***** 








Содействие компетентного суда в предоставлении обеспечительных мер при обращении сторон третейского разбирательства.**** 


 





Меры по обеспечению исполнения исполнительных документов (ст. 34 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).***





Меры по обеспечению иска (ст. 159 ГПК).*


 





Меры по обеспечению гражданского иска в уголовном процессе (ст. 170 УПК).******








Видами обеспечительных мер являются:
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Суд выносит определение об объявлении розыска должника через органы внутренних дел*








судебный исполнитель обязан обратиться в суд с представлением об объявлении розыска должника


 





При этом оригинал исполнительного документа возвращается взыскателю, который вправе предъявить его к принудительному исполнению при установлении места нахождения должника,











При этом копия   исполнительного документа   находится у судебного исполнителя на контроле на период розыска должника.





Расходы по розыску должника относятся к расходам по совершению исполнительных действий и подлежат взысканию судом с должника в местный бюджет.***





 При рассмотрении заявления суд


вправе:





исходя из официальной ставки рефинансирования Национального Банка РК на день исполнения акта суда.


 








   Лица, участвующие в деле, извещаются о времени и месте заседания, однако их неявка не является препятствием для разрешения поставленного перед судом вопроса.








По результатам рассмотрения   заявления об индексации присужденных сумм судом выносится определение:








 На определение суда об индексации присужденных денежных сумм могут быть поданы частная жалоба, протест.





Вопрос об индексации присужденных денежных сумм решается судом








произвести индексацию взысканных по акту суда денежных сумм.





Индексация начисляется за период со дня вступления решения в законную силу и до дня фактического исполнения должником денежного обязательства.





Материалы по заявлению об индексации присужденных сумм приобщаются к материалам гражданского дела.





Заявление заинтересованного лица об индексации присужденных сумм рассматривается в судебном заседании.








об удовлетворении заявления 








 об отказе в удовлетворении заявления








По результатам рассмотрения представления 











Судебный исполнитель после полного принудительного исполнения исполнительного документа выносит и направляет в суд:








суд выносит определение о взыскании с должника исполнительской санкции**








представление 


о взыскании с должника исполнительской санкции:


 





Суд извещает должника о поступившем представлении судебного исполнителя, сообщает время и место проведения судебного заседания.





в размере 10% от взысканной суммы или стоимости имущества по исполнительным документам имущественного характера,











в размере 10 месячных расчетных показателей с физических лиц и 20 месячных расчетных показателей с юридических лиц по исполнительным документам неимущественного характера.








Исполнительская санкция перечисляется в республиканский бюджет.











Неявка должника, надлежащим образом извещенного о времени и месте проведения судебного заседания, не является препятствием к рассмотрению дела.








Суд рассматривает представление судебного исполнителя


 в судебном заседании





Должник и судебный исполнитель вправе обжаловать определение суда, а прокурор – принести частный протест.





 На основании протоколов, составленных судебным исполнителем (приставом), судом рассматриваются дела об административных правонарушениях:*








Воспрепятствование гражданами и должностными лицами организаций совершению судебным исполнителем, судебным приставом действий по обращению взыскания на имущество (опись, оценка, арест, проведение торгов) или отказ в выполнении в связи с этим его требований (ст. 528 КоАП);





Уклонение от явки по вызову к судебному исполнителю, судебному приставу для дачи объяснения по вопросу исполнения постановлений судов и других органов, а равно отказ от дачи или дача заведомо ложных показаний (ст. 521 КоАП);





 Воспрепятствование законной деятельности судебного пристава, судебного исполнителя, выразившееся в отказе беспрепятственного, по предъявлению служебного удостоверения, доступа в здание, помещение или на территорию государственного органа, организации, независимо от формы собственности, а также от представления необходимых документов, материалов, статистических и иных сведений, проведения проверок, ревизий и экспертиз, выделения специалистов (ст. 522 КоАП);





Утрата должностным лицом организации переданного ему для исполнения исполнительного листа или другого исполнительного документа (ст. 527 КоАП);





Уклонение от исполнения требований постановлений судов, органов (должностных лиц), уполномоченных рассматривать дела об административных правонарушениях, если эти действия не содержат признаков � HYPERLINK "jl:1008032.3620000%20" �уголовно� наказуемого деяния (ст. 524 КоАП);      








Невыполнение должностными лицами и гражданами без уважительных причин требований судебного исполнителя о представлении в назначенный им срок сведений о месте работы должника и его доходах, производстве удержания согласно постановлению суда и других органов и пересылке взысканной суммы взыскателю, по обращению взыскания на денежные суммы и имущество должника, находящиеся у иных физических и юридических лиц, либо несообщение сведений об увольнении должника, о его новом месте работы или жительства, если это ему известно (ч. 1 ст. 525 КоАП). 








Несообщение по неуважительным причинам должностным лицом организации, производящим удержание алиментов на содержание детей, нетрудоспособных родителей, супруга (супруги) по исполнительному документу, выданному на основании постановления суда, в месячный срок судебному исполнителю и лицу, получающему алименты, об увольнении с работы лица, уплачивающего алименты, а также о новом месте его работы и жительства, если это ему известно (ст. 526 КоАП);





Представление судебному исполнителю заведомо недостоверных сведений о доходах и имущественном положении должника (ч. 2 ст. 525 КоАП).   








Невыполнение законных требований судебного пристава (ч. 3 ст. 525 КоАП). 








Оскорбление должностного лица государственного органа при исполнении им служебных обязанностей, а равно угроза совершения в отношении него насильственных действий, если эти действия не содержат признаков � HYPERLINK "jl:1008032.3200000%20" �уголовно наказуемого деяния� (ст. 529 КоАП);





О направлении дела по подсудности 





О возвращении дела для дополнительного расследования
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Судья проводит предварительное слушание дела для принятия решений по следующим вопросам


   ( часть 1 статьи 301 УПК)





О приостановлении производства 


по делу





по результатам предварительного слушания дела





 единолично без проведения судебного заседания





 Судья постановление о назначении главного судебного разбирательства  выносит
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- подлежат ли удовлетворению заявления


и ходатайства 





- приняты ли меры, обеспечивающие


возмещение ущерба, причиненного 


преступлением, и возможности


конфискации имущества





- подлежит ли изменению или отмене


избранная обвиняемому мера пресечения





- вручены ли копии обвинительного 


заключения или протокола обвинения





- не допущены ли при производстве


дознания и предварительного следствия


нарушения уголовно-процессуального 


закона, препятствующие назначению


судебного заседания





5.1





5.





Судья


1. Решает вопрос о необходимости участия в заседании переводчика, устанавливает его личность, разъясняет переводчику права и обязанности, предупреждает его об ответственности;


2. Разъясняет сторонам право отвода переводчика;


3. Разрешает заявленные отводы;


4. Обеспечивает переводчику надлежащие условия для работы в заседании.





Секретарь или пристав


Отбирает у


 переводчика подписку.





Переводчик


1. Обязан заявить самоотвод при наличии к тому оснований.





ст.333, 85 УПК


ст.352 УК


ст.334 УПК





6.





По указанию судьи пристав, а в его отсутствие – секретарь:


1. Удаляет из зала судебного заседания свидетелей;


2. Принимает меры для ограждения свидетелей от влияния со стороны заинтересованных лиц.





ст.335 УПК





7.





Судья


1. Устанавливает данные, связанные с личностью и процессуальным положением подсудимого.





8.





ст.ст. 336, 315, 


393 УПК





Судья


1. Объявляет состав суда и других участников процесса;


2. Разъясняет сторонам право на заявление отводов. 





Судья


перечисляет основания отвода судье, секретарю судебного заседания, судебному приставу, обвинителю, защитнику, потерпевшему, гражданскому истцу, гражданскому ответчику или их представителям, эксперту, специалисту;





Судья


1. Устанавливает порядок заявления отводов;


2. Принимает решение по заявленным отводам.





9.





 9.2





9.1





ст.ст. 90, 91,


94 - 97 УПК





ст.ст.89,338 УПК





Судья


1. Разъясняет некоторым из участников процесса права в главном судебном разбирательстве подсудимому, потерпевшему, частному обвинителю, гражданскому истцу, гражданскому ответчику и их представителям, эксперту, специалисту.





Права и обязанности потерпевшего, частного обвинителя, гражданского истца, гражданского ответчика и их представителей в главном судебном заседании





 10.2





ст.69 УПК





ст.ст.75-78,80,81 УПК





ст.83 УПК, ст.352 УК





Права подсудимого (обвиняемого) в главном судебном разбирательстве





ст.84 УПК





10.1





Права, обязанности эксперта в главном судебном заседании





Права и обязанности специалиста в судебном заседании





 10.





 10.3





10.4





Судья


1. Опрашивает стороны о наличии у них ходатайств:


- о дополнительных доказательствах;


- о признании недопустимыми доказательств;


2. Разрешает заявленные ходатайства 





ст.343 УПК





11.





 Последнее слово подсудимого





по собственной инициативе 





Суд возобновляет судебное следствие, если подсудимый сообщит новые обстоятельства





по ходатайству


сторон





Суд удаляется в совещательную комнату





Приговор постановляется именем Республики Казахстан





Суд при постановлении приговора в совещательной комнате разрешает круг вопросов, перечисленных в статье 371 УПК





Законность и обоснованность приговора





Тайна совещательной комнаты





При возникновении вопроса о вменяемости подсудимого, суд обсуждает данный вопрос





Признав подсудимого невменяемым суд прекращает уголовное дело и выносит постановление о применении к нему принудительных мер медицинского характера





1.





2.





3.





4.





5.














Ч. 2 Ст. 372 УПК 














Ч. 1 п.п. 1-18


ст. 371 УПК 














 








с прекращением дела или по ходатайству сторон с поста-новлением обвинительного приговора без назначения наказания, если к этому моменту наступила смерть подсудимого





с отсрочкой отбывания наказания, беременным женщинам и женщинам, имеющим малолетних детей и вследствие чрезвычайных обстоятельств





6.





Обвинительный приговор





Оправдательный приговор 





7.





С назначением наказания, подлежащего отбыванию





отсутствует событие преступления





в деяниях подсудимого нет состава преступления  





С освобождением лица от уголовной ответственности за истечением давности привлечения или за примирением потерпевшего с обвиняемым





с назначением наказания и освобождением от него в связи с изданием акта амнистии или поглощения назначенного наказания временем нахождения под стражей





Обвинительный приговор





 указывается: 1. что постановляется именем Республики Казахстан


2. время и место постановления приговора 


3.наименование суда, состав суда, секретарь судебного заседания, участники процесса, их представители, переводчик


4. анкетные данные подсудимого


5.статья, часть, пункт УК, которым обвиняется подсудимый.





 содержит: 


1.признанного доказанным описание преступного деяния, с указанием места, времени, способа, формы вины, мотивов и последствии преступления


2.Доказательства, на чем основаны выводы суда, мотивы, которым суд отверг другие доказательства.


3.Мотивы изменения обвинения.


4.Смягчающие и отягчающие уголовную ответственность обстоятельства 





 В резолютивной части 


должны быть указаны:


1.ФИО подсудимого


2.решение о признании виновным


3.статья, часть, пункт УК, по которому подсудимый признан виновным


4.вид, размер наказания за каждое преступление, решение об отмене или сохранении условного осуждения и окончательная мера наказания на основании ст.ст. 58, 60 УК.


5.вид и режим учреждения для отбывания наказания


6.длительность испытательного срока при условном осуждении и возложенные обязанности


7.решение вопросов указанных п.п.6-9 ч. ст.380 УК; ч.ч. 2,3 ст. 380 УК
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Описательно-мотивировочная часть





Вводная часть 





Резолютивная часть





Описательно-мотивировочная 


часть





Резолютивная часть





Вводная часть





Оправдательный приговор





указывается:


1.сущность обвинения


2.обстоятельства дел, установленные судом 


3. доказательства, по которым суд оправдал


4.решение гражданского иска 





содержит:


1.Ф.И.О. подсудимого


2. решение об оправдании, основания


оправдания


3.решение об отмене меры пресечения


4.решения об отмене мер обеспечения конфискации имущества, а также мер возмещения ущерба.





В резолютивной части


обвинительного и оправдательного приговора должны отражаться:


1.решения по гражданскому иску и о судьбе вещественных доказательствах


2.решение о процессуальных издержках


3.разъясенения порядка и срока апелляционного обжалования





7а





Провозглашение приговора





Освобождение подсудимого из-под стражи





Вручение копии приговора





8.





Судья


1. В ходе судебного разбирательства устанавливает наличие или отсутствие деяния, предусмотренного Уголовным кодексом, совершение или несовершение этого деяния подсудимым и виновность либо невиновность подсудимого, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.





1.





Ст. 117 УПК








Обстоятельствами, подлежащими доказыванию по уголовному делу, являются:


1) событие и предусмотренные уголовным законом признаки состава преступления (время, место, способ и другие обстоятельства совершения преступления);


2) кто совершил запрещенное уголовным законом деяние;


3) виновность лица в совершении запрещенного уголовным законом


деяния, форма его вины, мотивы совершенного деяния, юридическая и фактическая ошибки;


4) обстоятельства, влияющие на степень и характер ответственности обвиняемого;


5) обстоятельства, характеризующие личность обвиняемого;


6) последствия совершенного преступления;


7) характер и размер вреда, причиненного преступлением;


8) обстоятельства, исключающие преступность деяния;


9) обстоятельства, влекущие освобождение от уголовной ответственности и наказания.


Дополнительные обстоятельства, подлежащие доказыванию по делам о преступлениях, совершенных несовершеннолетними, указаны в статье 481 настоящего Кодекса.


По уголовному делу подлежат выявлению также обстоятельства, способствовавшие совершению преступления.





2.





Ст. 115 УПК








3.





Ст. 240 УПК








4.





Ст. ст. 83, 243 УПК








Экспертом может быть не заинтересованное в уголовном деле лицо, обладающее специальными научными знаниями, то есть:


1) сотрудники органов судебной экспертизы;


2) лица, осуществляющие судебно-экспертную деятельность на основании лицензии;


3) в разовом порядке иные лица, в соответствии с требованиями закона.





Если обстоятельства, имеющие значение для дела, могут быть получены только в результате исследования материалов дела, проводимого экспертом на основе специальных научных знаний, то назначается экспертиза с целью получить новые доказательства (Заключение эксперта):





П. 41) ст. 7 УПК








«Специальные знания» – не общеизвестные в уголовном процессе знания, приобретенные лицом в результате профессионального обучения либо работы по определенной специальности, используемые для решения задач уголовного судопроизводства.





5.





Судья может назначить экспертизу





По своей инициативе 





По инициативе участников процесса





Судья обязательно назначает экспертизу, если по делу необходимо установить:


-причины смерти, характер и степень тяжести причиненного вреда здоровью;


-возраст подозреваемого, обвиняемого, потерпевшего, когда это имеет значение для дела, а документы о возрасте отсутствуют или вызывают сомнение;


-психическое или физическое состояние подозреваемого, обвиняемого, когда возникает сомнение по поводу их вменяемости или способности самостоятельно защищать свои права и законные интересы в уголовном процессе;


-психическое состояние обвиняемого в совершении преступления, за совершение которого Уголовным кодексом Республики Казахстан предусмотрено наказание в виде смертной казни;


-психическое или физическое состояние потерпевшего, свидетеля в случаях, когда возникает сомнение в их способности правильно воспринимать обстоятельства, имеющие значение для дела, и давать о них показания;


-иные обстоятельства дела, которые не могут быть достоверно установлены иными доказательствами.





3а.





6.





6а.





6б.





Ч.1 ст. 354 УПК


Ч.1 ст. 242 УПК





Ч.1 ст. 354 УПК








Ч.1 ст. 354 УПК








Ст. 241 УПК





Участник процесса


в письменном виде: 


1. представляет вопросы, по которым следует назначить экспертизу; 


2. указывает объекты экспертного исследования, а также может представить в качестве таковых предметы, документы;


3. называет лицо, которое может быть приглашено в качестве эксперта. 





Ч.4, 5 ст. 242 УПК





7.





Судья


Из представленных вопросов отклоняет те, которые не относятся к уголовному делу или компетенции эксперта.





Ч.6 ст. 242 УПК








8.





Судья 


Формирует окончательный круг вопросов для экспертизы.





9





Ч.6 ст. 242 УПК





Судья


1. Мотивированным постановлением может исключить некоторые объекты из числа объектов экспертизы, если они не относятся к уголовному делу. 





10.





Ч.4 ст. 242 УПК





11





Судья 


при необходимости решает вопрос об отводе эксперта





11.





Ст. 96 УПК





Подозреваемый, обвиняемый, потерпевший:


1. Имеют право заявлять отвод эксперту или ходатайство об отстранении от производства органа судебной экспертизы





11а.





П. 2) ч.1 ст. 244 УПК





Судья


1. Выносит постановление о назначении экспертизы: 





12.





Ч.1, 6 ст. 242 УПК





Подозреваемый, обвиняемый, потерпевший:


1. Имеют право знакомиться с постановлением о назначении экспертизы;


2. Ходатайствовать о постановке дополнительных вопросов или уточнении поставленных 





13.





П. 1) ч.1 ст. 244 УПК





Единоличной экспертизы





Комплексной экспертизы





Комиссионной экспертизы





12а.





12б.





12г.





Ч.1ст. 249 УПК





Ст. 250 УПК





Ч.ч. 2,4. ст. 249 УПК





Судебно-психиатрическая экспертиза по вопросу о вменяемости производится не менее чем тремя экспертами





Ч.3 ст. 249 УПК





12в.





Судья


1.Поручает производство экспертизы и передает объекты экспертного исследования в упакованном и опечатанном виде





14.





Ст. 243 УПК


Ч.3 ст.248 УПК





14а.





14а.





- эксперту, давшему заключение в ходе предварительного расследования





- органу судебной экспертизы;


- конкретному лицу органа судебной экспертизы





- лицам, осуществляющим судебно-экспертную деятельность на основании лицензии;


- иным лицам;


- лицу, из числа предложенных участниками процесса





Эксперт (эксперты)


1. Может составить мотивированное сообщение о невозможности дать экспертное заключение 





Ч.2 ст. 354 УПК





Ч.1 ст. 243, ст. 245 УПК





Ст. ст. 243, 246 УПК





Ст. 252 УПК





14б.





14в.





15.





Эксперт (эксперты) 


проводит экспертное исследование 





Подозреваемый, обвиняемый, потерпевший:


1. Имеют право с разрешения судьи присутствовать при производстве экспертизы





Ч.ч. 1,2. ст. 249УПК





Ч. 5) п.1 ст. 244 УПК





16.





16а.





17.





Эксперт (эксперты)


1. Составляет письменное заключение, удостоверяет его личной подписью и личной печатью (или печатью органа судебной экспертизы), направляет судье, назначившему экспертизу





17.





Ч.1 ст. 251 УПК





Судья вправе допросить эксперта после получения экспертного заключения:


1. Если заключение эксперта недостаточно ясно и имеются пробелы 





Ч.1 ст. 253 УПК





18.





Эксперт


1. Оглашает экспертное заключение в судебном заседании





19.





Ч.9 ст. 354 УПК


Ч.1 ст. 355 УПК





Судья


Проводит допрос эксперта для разъяснения, уточнения или дополнения заключения экспертизы:


1. Допрашивает сторона, по ходатайству которой назначена экспертиза;


2. Если экспертиза произведена по соглашению между сторонами или по инициативе судьи, первой допрашивает сторона обвинения, затем сторона защиты;


Судья задает вопросы в любой момент допроса.





20.





Ч.2,3,4 ст. 355 УПК





21.





Судья


Дает оценку заключению экспертизы, доказательству по:





21.





Ст. 25, 127, 128 УПК





 своему внутреннему убеждению, которое отражает его собственное отношение к своим знаниям, решениям, действиям, основанному на совокупности рассмотренных доказательств. Судья сам решает вопросы достоверности экспертного заключения, истинности или ложности содержащихся в нем сведений 





относимости, то есть экспертное заключение должно подтверждать или опровергать юридические факты, относящиеся к уголовному делу. Относящиеся к делу эксперт. заключение должно быть необходимо и достаточно в выяснении конкретных фактов





21а.





21б.





достоверности, если в результате проверки выясняется, что оно соответствует действительности





21в.





совокупности, то есть - все собранные доказательства в совокупности - достаточны для разрешения уголовного дела





21г.





22.





Общая оценка заключения эксперта включает:





22





1. анализ соблюдения процессуального порядка подготовки, назначения и проведения экспертизы





22а





2. сравнение соответствия заключения заданию, поставленным вопросам





22 а





3. определение полноты заключения





22 б





4. оценку научной обоснованности заключения, достоверности выводов, определение их места в системе другой информации по делу





23





Заключение эксперта не является обязательным для суда, однако его несогласие с заключением должно быть мотивировано





Судья может не согласиться с выводами эксперта и, не назначая повторной экспертизы, решить дело на основании других доказательств, если они в своей совокупности позволяют сделать истинный вывод о действительных фактических обстоятельствах по делу. В мотивировочной части решения должна содержаться убедительная критика экспертного заключения и приведены выводы, по которым суд его отвергает





24





23 а





22 в





25





После оценки экспертного заключения судья может признать его:





24





1. полным, научно обоснованным и положить в основание своего решения наряду с другими доказательствами





24а





2. недостаточно ясным или неполным и назначить своим определением дополнительную экспертизу





3. необоснованным, вызывающим сомнение в правильности, и мотивированным постановлением назначить повторную экспертизу





24б





24в





Судья 


1. Может назначить дополнительную экспертизу, если заключение произведенной экспертизы является недостаточно ясной или неполной, а также, если возникли новые вопросы в отношении ранее исследованных обстоятельств, то есть:





25





Ч.1 ст. 255 УПК





1. если эксперт не ответил на все поставленные вопросы 





2. если эксперт не исследовал в полном объеме находящиеся в его распоряжении материалы либо упустил из вида ряд существенных обстоятельств





3. после проведения первичной экспертизы появились новые данные либо представляются сторонами новые материалы, которые не были в поле зрения эксперта





25а





25б





25в





25г





4. если недостаточная ясность или неполнота заключения может быть устранена допросом эксперта, необходимость в проведении дополнительной экспертизы исключается





Дополнительная экспертиза обычно поручается тому же эксперту, поскольку назначается не для проверки обоснованности заключения, а с целью дополнить исследование, получить ответ на все ранее поставленные вопросы, устранить неясность содержания заключения и его выводов





Судья 


1. Может назначить повторную экспертизу, если предыдущее заключение эксперта недостаточно обоснованно, либо его правильность вызывает сомнение, либо существенно нарушены процессуальные нормы производства экспертизы, при этом он должен мотивировать:





26





Ч.3 ст. 255 УПК








1. какие положения первичной экспертизы являются необоснованными





2. наличие каких обстоятельств ставит под сомнение достоверность выводов 





3. в чем выражается противоречивость заключения 





4. насколько несовершенны примененные при исследовании научные методы





В распоряжение эксперта, которому поручается проведение повторной экспертизы, предоставляются материалы первичной экспертизы с заключением, а также при необходимости, вновь добавленные материалы





26а





27





26б





26в





26г





Судья 


Производство повторной экспертизы поручает комиссии экспертов. Эксперты, проводившие предыдущую экспертизу, могут присутствовать при проведении повторной экспертизы и давать комиссии пояснения, однако в экспертном исследовании и составлении заключения не участвуют





28





Материальное обеспечение производства экспертизы





29.





Глава 21УПК





Эксперт получает


заработную плату по месту работы – если выполнял работу в порядке служебного задания;


вознаграждение за счет средств республиканского бюджета - если выполненная экспертиза не входит в круг его должностных обязанностей и выполнялась в нерабочее время; 


вознаграждение в размере, определенном договором со стороной, - если выполнял работу по договоренности с этой стороной





30.





Подлежат возмещению расходы эксперта из республиканского бюджета


при явке по вызову судьи: стоимость проезда на транспорте; стоимость найма жилого помещения;


суточные, при необходимости проживания вне места постоянного жительства;


средний заработок за все время, затраченное на участие в уголовном судопроизводстве;


на восстановление или приобретение имущества, потерявшего качество или утраченного в результате участия эксперта в процессуальном действии;


стоимость химических реактивов и других расходных материалов, истраченных для производства экспертизы.





31.





Ст. 173 УПК








Ст. 174 УПК








Книги, брошюры





ОБЪЕКТЫ ФИЛОЛОГИЧЕСКОЙ ЭКСПЕРТИЗЫ:





Аудио-, видеозаписи, исполненные профессионально на базе аудио-видеомастерских, государственных, коммерческих телевизионных каналов 





публикации в периодических изданиях, средствах массовой информации - журналах, газетах





Тексты, запечатленные с помощью современных средств полиграфии





Текстовые файлы, содержащиеся в памяти персональных компьютеров, на дискетах, а также представленные на страницах системы "Интернет", и/или их распечатки





ЭКСПЕРТИЗА ПИСЬМЕННОГО ТЕКСТА





Смысловое и эмоциональное содержание определенных фраз, фрагментов текста, опубликованных в печатных или электронных СМИ





Оценка характеристик  грамматической и стилистической стороны текста





Литературные произведения, их авторство, установление случаев плагиатства 





Автороведческие экспертизы (при изучении письменных текстов, когда их авторство неизвестно или авторство спорно)





Установление смыслового содержания и интонационных средств





Интерпретация жаргонизмов и арготизмов





Фоноскопическая экспертиза (исследует звучащий текст, устную речь), зафиксированный на магнитном носителе (фонограмма):





Идентификация диктора и автора звучащего текста





� SHAPE  \* MERGEFORMAT ��Преступления против основ конституционного строя и безопасности государства: ст.170 УК РК (призывы к насильственному свержению или изменению конституционного строя либо насильственному нарушению единства территории Республики Казахстан), ст.164 УК РК (возбуждение социальной, национальной, расовой или религиозной вражды)





Преступления против собственности - ст.181 УК РК (вымогательство)





Преступления против конституционных прав и свобод человека и гражданина: ст.184 УК РК (нарушение прав интеллектуальной собственности)





Преступления против мира и безопасности человечества: ст.157 УК РК (пропаганда и публичные призывы к развязыванию агрессивной войны) и другие





Преступления против чести и достоинства: 


ст.129 УК РК (клевета), ст. 130 УК РК (оскорбление)





УСТАНОВЛЕНИЕ ФАКТА ОСКОРБЛЕНИЯ





Выраженного устно: 





В звуковой форме: 





Лингвистический анализ словесного высказывания





Интонация высказывания





Использованные средства языка





Слух





Анализ всех компонентов интонации с использованием специальных способов по обработке звуковых сигналов





Видами обеспечительных мер являются:





Меры по обеспечению гражданского иска в уголовном процессе (ст. 170 УПК).******








Меры по обеспечению иска (ст. 159 ГПК).*


 





Меры по обеспечению исполнения исполнительных документов (ст. 34 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).***





Содействие компетентного суда в предоставлении обеспечительных мер при обращении сторон третейского разбирательства.**** 


 





Содействие компетентного суда в предоставлении обеспечительных мер при обращении сторон арбитражного разбирательства.***** 








Меры по обеспечению иска, предъявленного к иностранному государству (ч. 1 ст. 422 ГПК).





Меры по обеспечению исполнения решения (ст. 239 ГПК).**





Суд может принять меры к обеспечению иска по заявлению:





  сторон (истца, ответчика) в гражданском деле;**





  третьих лиц, заявляющих самостоятельные требования на предмет спора;





 третьих лиц, не заявляющих самостоятельных требований на предмет спора;





 прокурора;





 государственных органов, органов местного самоуправления, организаций или отдельных граждан, вступающих в процесс по основаниям, предусмотренным статьями 56 и 57 ГПК.





сторон (истца, ответчика) арбитражного разбирательства.





сторон (истца, ответчика) третейского разбирательства;





участников гражданского судопроизводства:





участников несудебной формы защиты права:





 Мерами по обеспечению иска могут быть:**





 наложение ареста на имущество, принадлежащее ответчику и находящееся у него или у других лиц (за исключением наложения ареста на деньги, находящиеся на корреспондентском счете банка);





 запрещение ответчику совершать определенные действия;





 запрещение другим лицам передавать имущество ответчику или выполнять по отношению к нему иные обязательства;





 приостановление реализации имущества в случае предъявления иска об освобождении имущества от ареста;





 приостановление действия оспариваемого акта государственного органа, организации или должностного лица;





 приостановление взыскания по исполнительному документу, оспариваемому должником в судебном порядке;








Допускается замена одного вида обеспечения иска другим (ст. 162 ГПК)****








иные меры.***





по заявлению сторон**





по собственной инициативе





Обеспечение иска может быть отменено судом, принявшим меры по обеспечению иска:*





Все определения по вопросам обеспечения иска могут быть обжалованы путем:





подачи частной жалобы*





Подача частной жалобы на определение об обеспечении иска не приостанавливает исполнение этого определения.





Подача частной жалобы или принесение протеста на определение об отмене обеспечения иска или о замене одного вида обеспечения иска другим приостанавливает исполнение определения.





принесения протеста











На основании определения об обеспечении иска





Определение приводится в исполнение немедленно в порядке, установленном для исполнения судебных решений (ст. 161 ГПК). *








Выписывается исполнительный лист








Исполнительный лист направляется на исполнение в соответствующий орган исполнительного производства по территориальности немедленно после вынесения определения.








В исполнительном листе указываются: наименование суда, выдавшего исполнительный лист; номер дела и дата вынесения определения; резолютивная часть определения (дословно); о немедленном исполнении определения; дата выдачи исполнительного листа; наименование взыскателя и должника, их адреса и реквизиты. 











К исполнительному листу прилагается копия определения об обеспечении иска, либо выписка из него**





 Мерами по обеспечению исполнения исполнительных документов являются:**








наложение ареста на имущество или денежные суммы должника, находящегося у него либо у иных физических или юридических лиц (в том числе кредитных и страховых), в ценных бумагах;





 изъятие имущества должника, находящегося у него либо у иных физических или юридических лиц;





 запрещение должнику совершить определенные действия;





 приостановление реализации имущества в случае предъявления иска об освобождении имущества от ареста;





 запрещение должнику пользоваться принадлежащим ему на праве собственности имуществом или денежными суммами либо указание пользоваться им в пределах, установленных судебным исполнителем;





 опечатывание имущества должника;





 изъятие правоустанавливающих документов;





запрещение другим лицам передавать имущество должнику или выполнять по отношению к нему иные обязательства.





 когда суд устанавливает определенный порядок исполнения решения;





 когда суд устанавливает определенный срок исполнения решения;





когда суд принимает меры по обеспечению исполнения решения.








когда суд обращает решение к немедленному исполнению;





























В решении указывается об исполнении, в случае:








Решения, подлежащие немедленному исполнению:





по праву суда: 


(ст. 238 ГПК)***





по обязанности суда: 


(ст. 237 ГПК)**





 суд может по просьбе истца обратить к немедленному исполнению решение, если вследствие особых обстоятельств замедление в исполнении решения может привести к значительному ущербу для взыскателя или исполнение решения может оказаться невозможным





 о присуждении алиментов;





 о присуждении работнику заработной платы, но не свыше чем за три месяца;





 о восстановлении на работе;





 о возмещении вреда, причиненного увечьем или иным повреждением здоровья, а также потерей кормильца, но не более чем за три месяца.





При допущении немедленного исполнения решения суд может потребовать от истца обеспечения поворота исполнения решения на случай отмены решения суда.














рассмотревший дело











СУД 








 


исходя из имущественного положения сторон или других обстоятельств,


вправе: 


(ч. 1 ст. 233 ГПК)





 Лица, участвующие в деле, извещаются о времени и месте заседания, однако их неявка не является препятствием для разрешения поставленного перед судом вопроса.








По результатам рассмотрения заявления, суд выносит определение:**








На определение суда по вопросу об отсрочке или рассрочке исполнения решения, об изменении способа и порядка его исполнения могут быть поданы частная жалоба, протест.





отсрочить,








рассрочить,





изменить способ исполнения,





изменить порядок исполнения.





об отсрочке исполнения решения








о рассрочке исполнения решения





об изменении способа исполнения решения





об изменении порядка исполнения решения








по заявлению лиц, участвующих в деле








При этом заявление, поступившее от лица, участвующего в деле, рассматривается в судебном заседании.





по заявлению взыскателя





  СУД





 при наличии обстоятельств, делающих совершение исполнительных действий затруднительным или невозможным может исполнение судебного акта:








 вынесший приказ по делу











 При этом ходатайство судебного исполнителя или заявления сторон в исполнительном производстве рассматриваются в судебном заседании. 








 Лица, участвующие в деле, извещаются о времени и месте заседания, однако их неявка не является препятствием для разрешения поставленного перед судом вопроса.








По результатам рассмотрения ходатайства судебного исполнителя или заявления сторон в исполнительном производстве суд выносит определение:**








На определение суда по вопросу об отсрочке или рассрочке исполнения, а также об изменении способа и порядка его исполнения может быть подана частная жалоба или принесен протест.





по месту исполнения судебного постановления





 постановивший решение











по ходатайству судебного исполнителя





по заявлению должника





отсрочить,








рассрочить,





изменить способ исполнения,





изменить порядок исполнения.





об отсрочке, решения








о рассрочке решения,





об изменении способа исполнения решения,





об изменении порядка исполнения решения.





При постановлении обвинительного приговора или вынесении постановления о применении принудительной меры медицинского характера суд:  





удовлетворяет гражданский иск полностью





удовлетворяет гражданский иск частично





отказывает в удовлетворении гражданского иска.





суд устанавливает и указывает в приговоре срок для добровольного исполнения приговора в части гражданского иска.








Если приговор в части гражданского иска добровольно не исполнен, то





принудительное исполнение производится в порядке, установленном законодательством об исполнительном производстве (ч. 2 ст. 169 УПК).





Исполнительные документы, выдаваемые судом:  





Исполнительные листы, выдаваемые на основании судебных актов, выписанных по гражданским делам:





судебные приказы, выдаваемые в соответствии с гражданским процессуальным законодательством Республики Казахстан;








постановления судов, вынесенные по делам об административных правонарушениях в случаях, предусмотренных Кодексом Республики Казахстан об административных правонарушениях;





постановления судов о принудительном исполнении постановлений органов (должностных лиц), уполномоченных рассматривать дела об административных правонарушениях в случаях, предусмотренных Кодексом Республики Казахстан об административных правонарушениях;





приговоры и постановления судов по уголовным делам в части имущественных взысканий; ***








определения суда первой инстанции о принудительном исполнении решений третейских судов;








определения суда первой инстанции о признании и принудительном исполнении на территории Республики Казахстан решений международных, иностранных судов и арбитражей;**








решений суда первой инстанции по гражданским делам;








определений суда первой инстанции (напр., об обеспечении иска, о прекращении производства по гражданским делам в связи с утверждением мирового соглашения);











постановлений судов апелляционной и надзорной инстанций по гражданским делам, по которым вынесены новые решения, либо изменены решения.








В случае утраты исполнительного документа основанием для взыскания является его дубликат, выдаваемый в предусмотренном законодательством Республики Казахстан порядке органом, выдавшим исполнительный документ (ч. 2 ст. 5 Закона РК «Об исполнительном производстве и статусе судебных исполнителей»).





дата выдачи исполнительного листа;








резолютивная часть решения (дословно);














Содержание


исполнительного листа*








наименование суда, выдавшего исполнительный документ;








номер дела и дата вынесения решения;








Выдаваемый районным судом исполнительный лист заверяется подписью председателя районного суда или судьи, председательствующего по делу, и гербовой печатью районного суда.**   








адреса и реквизиты взыскателя и должника.





время вступления решения в силу;








наименование взыскателя и должника;








К исполнительному листу прилагается копия  судебного акта либо выписка 


из него 





Исполнительный лист выписывается судом первой инстанции в течение трех суток со дня вступления решения в законную силу или возвращения дела из вышестоящей инстанции (если решение оставлено без изменения), после чего он:       








в случаях, предусмотренных законом, суд по своей инициативе направляет исполнительный документ для исполнения в соответствующий орган исполнительного производства по территориальности 


(ч. 2 ст. 236 ГПК)**;





по письменному заявлению взыскателя направляется судом для исполнения в соответствующий орган исполнительного производства по территориальности (ч. 2 ст. 236 ГПК);





Общие правила о сроках выдачи исполнительного листа не распространяются на случаи немедленного исполнения решения  





по решениям суда, подлежащим немедленному исполнению, существует особое правило, согласно которому исполнительный лист выписывается и направляется на исполнение немедленно после вынесения решения 


(ч. 3 ст. 236 ГПК);








выдается взыскателю на основании его обращения в суд (ч. 2 ст. 236);








По просьбе взыскателей, если исполнение должно производиться в различных местах либо если решение вынесено в пользу нескольких истцов или против нескольких ответчиков, суд выписывает несколько исполнительных документов с точным указанием места исполнения либо той части решения, которая по данному исполнительному документу подлежит исполнению (ч. 5 ст. 236 ГПК).








В остальных случаях по каждому решению суда выдается один исполнительный документ.








Взыскатель, пропустивший срок для предъявления к исполнению исполнительного документа, вправе обратиться с заявлением о восстановлении пропущенного срока:*





в суд, вынесший судебный акт





в суд по месту исполнения судебного акта





срок может быть судом восстановлен.





В случае признания судом причин пропуска срока для предъявления к исполнению исполнительного листа уважительными, 





по ходатайству  прокурора, принесшего протест











СУДЬЯ


апелляционной инстанции


вправе:








кроме решений по делам, перечисленным в ст. 237 ГПК, предусматривающим случаи немедленного исполнения решения, а именно:*








по ходатайству  лица, подавшего апелляционные жалобу  





о возмещении вреда, причиненного увечьем или иным повреждением здоровья, а также потерей кормильца, но не более чем за три месяца.





 





 о присуждении алиментов;











о присуждении работнику заработной платы, но не свыше чем за три месяца;











 о восстановлении на работе;








 





приостановить исполнение решения, принятого в суде первой инстанции


(ст. 343 ГПК) 











Председатель Верховного Суда Республики Казахстан 











вправе 


в пределах своей компетенции приостановить исполнение судебного акта для проверки в порядке надзора


(ст. 396 ГПК)











Генеральный Прокурор Республики Казахстан    








Заместители Генерального Прокурора  Республики Казахстан  











одновременно 


с истребованием дела











на срок 


не свыше трех месяцев








 








Если в надзорную коллегию областного и приравненного к нему суда внесено представление (протест) о пересмотре судебного акта, то названные в ст. 396 ГПК лица вправе приостановить исполнение такого судебного акта по ходатайству председателя областного и приравненного к нему суда или прокурора области и приравненного к нему прокурора  (п. 33 нормативного постановления Верховного Суда Республики Казахстан от 20 марта 2003 г.  № 2 «О применении судами некоторых норм гражданского процессуального законодательства»).





Поворот исполнения решения суда производится, в случае:








отмены вступившего в законную силу решения суда, которое исполнено полностью или частично











либо вынесения определения: 





о прекращении производства по делу





или об оставлении иска без рассмотрения.








При этом с истца взыскивается все им полученное по отмененному решению.





Кроме того, суд, постановивший решение по делу, может по заявлению лиц, участвующих в деле, или по своей инициативе вынести дополнительное решение в случае, если судом не разрешен вопрос о повороте исполнения решения суда. Вопрос о вынесении дополнительного решения может быть поставлен в пределах сроков исполнения решения (ст. 231 ГПК).





и вынесения судом нового решения об отказе в иске полностью либо в части








К расходам по совершению исполнительных действий относятся средства, затраченные на:**





другие необходимые действия в процессе исполнения исполнительного документа.





выявление, осмотр, оценку имущества должника; 








организацию и проведение описи и ареста имущества должника, перевозку и хранение (п. 6 ст. 44, п. 3 ст. 68-1 Закона) такого имущества;








реализацию арестованного имущества;








оплату переводчиков, понятых, специалистов и других лиц, привлеченных в установленном порядке к совершению исполнительных действий; (п. ст. 29, п. 7 и п. 8 ст. 30, п. 3 ст. 31 Закона);***





на перевод (пересылку) по почте взыскателю взысканных сумм;








банковские расходы, связанные с выдачей взысканных сумм с текущего счета;





авансовый взнос взыскателя (ст. 76 Закона);***








проезд судебного исполнителя при совершении исполнительных действий на всех видах общественного транспорта - городском, пригородном и местных сообщений (кроме такси);








розыск должника (п. 2 ст. 18 Закона);  








Возмещение расходов по совершению исполнительных действий*





взыскателя 








Расходы взыскиваются с должника в пользу 


(ч. 1 ст. 75 Закона):





Например, расходы по розыску должника подлежат взысканию судом с должника в местный бюджет (ст. 18 Закона) 








Покрытие расходов за счет республиканского бюджета (ч. 2 ст. 75 Закона)





При прекращении исполнительного производства из-за безосновательного отказа взыскателя от получения предметов, изъятых у должника при исполнении исполнительного документа о передаче их взыскателю (п. 3 ст. 75 Закона) 





  государства








по заявлению органа внутренних дел или финансовой полиции возмещение производится судом (ч. 3 ст. 135 ГПК)





Взыскателю возмещаются все понесенные фактические затраты по покрытию расходов переводчикам, понятым, специалистам, авансового взноса,  а также транспортных и иных расходов, признанных судом необходимыми 





 


По результатам рассмотрения заявления выносится судебный приказ  











По результатам рассмотрения представления судом выносится определение








При возвращении исполнительного документа взыскателю, если он своим действием или бездействием препятствовал исполнению (п. 3 ст. 75 Закона)





Расходы взыскиваются со взыскателя в следующих случаях:





по представлению судебного исполнителя возмещение производится судом (п. 4 ст. 75 Закона)





 При прекращении исполнительного производства ввиду отмены постановления, на основании которого был выдан исполнительный документ, расходы, понесенные при совершении исполнительных действий, относятся на счет республиканского бюджета  








 На основании протоколов, составленных судебным исполнителем (приставом) судом рассматриваются дела об административных правонарушениях:*








Воспрепятствование гражданами и должностными лицами организаций совершению судебным исполнителем, судебным приставом действий по обращению взыскания на имущество (опись, оценка, арест, проведение торгов) или отказ в выполнении в связи с этим его требований (ст. 528 КоАП);





Уклонение от явки по вызову к судебному исполнителю, судебному приставу для дачи объяснения по вопросу исполнения постановлений судов и других органов, а равно отказ от дачи или дача заведомо ложных показаний (ст. 521 КоАП);





 Воспрепятствование законной деятельности судебного пристава, судебного исполнителя, выразившееся в отказе беспрепятственного, по предъявлению служебного удостоверения, доступа в здание, помещение или на территорию государственного органа, организации, независимо от формы собственности, а также от представления необходимых документов, материалов, статистических и иных сведений, проведения проверок, ревизий и экспертиз, выделения специалистов (ст. 522 КоАП);





Утрата должностным лицом организации переданного ему для исполнения исполнительного листа или другого исполнительного документа (ст. 527 КоАП);





Уклонение от исполнения требований постановлений судов, органов (должностных лиц), уполномоченных рассматривать дела об административных правонарушениях, если эти действия не содержат признаков � HYPERLINK "jl:1008032.3620000%20" �уголовно� наказуемого деяния (ст. 524 КоАП);    








Невыполнение должностными лицами и гражданами без уважительных причин требований судебного исполнителя о представлении в назначенный им срок сведений о месте работы должника и его доходах, производстве удержания согласно постановлению суда и других органов и пересылке взысканной суммы взыскателю, по обращению взыскания на денежные суммы и имущество должника, находящиеся у иных физических и юридических лиц, либо несообщение сведений об увольнении должника, о его новом месте работы или жительства, если это ему известно (ч. 1 ст. 525 КоАП). 








Несообщение по неуважительным причинам должностным лицом организации, производящим удержание алиментов на содержание детей, нетрудоспособных родителей, супруга (супруги) по исполнительному документу, выданному на основании постановления суда, в месячный срок судебному исполнителю и лицу, получающему алименты, об увольнении с работы лица, уплачивающего алименты, а также о новом месте его работы и жительства, если это ему известно (ст. 526 КоАП);





Представление судебному исполнителю заведомо недостоверных сведений о доходах и имущественном положении должника (ч. 2 ст. 525 КоАП).  








Невыполнение законных требований судебного пристава (ч. 3 ст. 525 КоАП). 








Оскорбление должностного лица государственного органа при исполнении им служебных обязанностей, а равно угроза совершения в отношении него насильственных действий, если эти действия не содержат признаков � HYPERLINK "jl:1008032.3200000%20" �уголовно наказуемого деяния� (ст. 529 КоАП);





В уголовном судопроизводстве рассматриваются дела по преступлениям против правосудия в области исполнительного производства:





По ст. 340 УК: посягательство на жизнь судебного пристава, судебного исполнителя, а равно их близких в связи с исполнением приговора, решения суда или иного судебного акта, совершенное в целях воспрепятствования законной деятельности указанных лиц либо из мести.





По ч. 1 ст. 357 УК: растрата, отчуждение, сокрытие или незаконная передача имущества, подвергнутого описи, аресту или на которое наложено ограничение в распоряжении, совершенные лицом, которому это имущество вверено, а равно осуществление служащим кредитной организации банковских операций с денежными средствами (вкладами), на которые наложен арест либо по которым приостановлены расходные операции.








По ч. 1 ст. 362 УК: злостное неисполнение вступивших в законную силу приговора суда, решения суда или иного судебного акта, а равно воспрепятствование их исполнению.


По ч. 2 ст. 362 УК: те же деяния, совершенные представителем власти, государственным служащим, служащим органа местного самоуправления, а равно служащим государственного учреждения, коммерческой или иной организации.**








По ч. 2 ст. 341 УК:  угроза убийством, причинением вреда здоровью, повреждением или уничтожением имущества в отношении судебного пристава, судебного исполнителя, а равно их близких в связи с исполнением приговора, решения суда или иного судебного акта. 


По ч. 3 ст. 341 УК деяния, предусмотренные � HYPERLINK "jl:1008032.3410000%20" �ч.� 2 указанной статьи, совершенные с применением насилия, не опасного для жизни или здоровья. 


По ч. 4 ст. 341 УК деяния, предусмотренные � HYPERLINK "jl:1008032.3410000%20" �ч.� 2  указанной статьи, совершенные с применением насилия, опасного для жизни или здоровья.


 











По ч. 2 ст. 357 УК: сокрытие или присвоение имущества, подлежащего конфискации по приговору суда, а равно иное уклонение от исполнения вступившего в законную силу приговора о назначении конфискации имущества.








По ч. 2 ст. 343 УК клевета в отношении судебного пристава, судебного исполнителя в связи с исполнением приговора, решения суда или иного судебного акта, 


По ч. 3 ст. 343 УК деяния, предусмотренные ч. 2 указанной статьи, соединенные с обвинением лица в совершении тяжкого или особо тяжкого преступления.








По ч. 1 ст. 356 УК: разглашение сведений о мерах безопасности, применяемых в отношении судебного пристава, судебного исполнителя, а равно в отношении их близких, если это деяние совершено лицом, которому указанные сведения были доверены или стали известны в связи с его служебной деятельностью деятельностью наказывается штрафом в размере от двухсот до четырехсот  месячных расчетных показателей или в размере заработной платы или иного дохода осужденного  за период от двух до четырех месяцев, либо ограничением свободы на срок до двух лет, либо арестом на срок до четырех месяцев. 


По ч. 2 ст. 356 УК: то же деяние, повлекшее тяжкие последствия.








В случае злостного уклонения осужденного от уплаты штрафа, назначенного в качестве основного вида уголовного наказания,








суд 


выносит постановление о замене уголовного наказания – штрафа на одну из других мер уголовного наказания:








привлечением к исправительным работам из расчета одного месяца исправительных работ соответственно трехкратному размеру месячного расчетного показателя











привлечением к общественным работам из расчета восьмидесяти часов привлечения к общественным работам соответственно трехкратному размеру месячного расчетного показателя











арестом из расчета десяти дней ареста за сумму штрафа соответственно трехкратному размеру месячного расчетного показателя.














Замена назначенного уголовного наказания осуществляется судом с соблюдением правил, предусмотренных ст.ст. 42, 43 и 46 УК. 








по результатам рассмотрения представления судебного исполнителя
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